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PRESENTACION

Velaluzunnuevonimerode Almanaque. En estaoportunidad,
encabezan sus paginas el discurso del Doctor Benjamin
Scharifker, Rector de la Universidad Metropolitana, en el acto
de entrega de los premios a la Produccién en Investigacion
y Creacion Intelectual y Premios a la Innovacion Educativa.
Estas palabras fueron pronunciadas el 27 de junio del
presente afo, en el auditorio Manoa del Centro de Estudios
Latinoamericanos Arturo Uslar Pietri (CELAUP).

A continuacién, en un nuevo dossier sobre “Pensamiento
Venezolano’, se insertan, por un lado, las ponencias
presentadas en los distintos eventos que para apoyar el
curso “Pensamiento Venezolano” impartido por el Doctor
David Ruiz Chataing, se han realizado. Estos foros,
patrocinados por el Departamento de Humanidades de la
Universidad Metropolitana, han contado con la presencia
de notables especialistas sobre esta tematica, fundamental
para la venezolanidad. Los mencionados eventos fueron:

Pensamiento Venezolano de la Emancipaciéon: 1810-
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1830; Pensamiento Venezolano del Siglo XIX: 1830-1900;
Pensamiento Venezolano de la Primera Mitad del Siglo
XX. 1900-1950 y, el mas reciente, Pensamiento Venezolano
Contemporaneo: 1950-2019. Los escritos de Luis Perrone,
Alfredo Rodriguez Iranzo, Napoledn Franceschi y Davd Ruiz
Chataing, fueron expuestos en los foros mencionados. Los de
Javier Alcala y Angel Mufioz Flores se incorporan al dossier
gracias a un llamado por las redes sociales para colaborar con
la revista Almanaque.

Forman el dossier los siguientes trabajos monograficos: “La
Confederacion de las Provincias Unidas de Venezuela como
primer ensayo de gobierno nacional’, de Javier Alcald; “El
Bicentenario del Discurso de Angostura (1819-2019). Una
reflexion a propodsito de este y otros notables documentos
del Libertador Simén Bolivar”, de Napoleén Franceschi;
“Conceptos de Republica, Democracia y Aristocracia en las
criticas al discurso de Angostura’, de Luis Daniel Perrone;
“Libertad dentro del orden: Ideas politicas de Juan Vicente
Gonzalez”, de David Ruiz Chataing; “Augusto Mijares. Un
defensor a ultranza de la imagen histérica del venezolano’,
de Alfredo Rodriguez Iranzo, y para cerrar, “Luis Beltran
Prieto Figueroa un abogado militante de la causa educativa,
democratica y popular”, de Angel Mufioz Flores.

Esperamos que sea provechosa la lectura de este, nuestro
nuevo nimero de la revista Almanaque. Esta revista se perfila
como un registro preciso de las investigaciones fundamentales

sobre la venezolanidad que se vienen realizando.

Humanidades y Ciencias de la Educacién
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Orgullosos familiares y amigos y relacionados con los hoy
homenajeados, Invitados especiales, amigos todos.

Venezuela ha vivido practicamente un siglo, posiblemente
mas, con una actividad principal generadora de renta y con
una mayoria de la poblacién capturando los beneficios de esa
renta, primero con la producciéon de cacao y café, luego con
la produccién del petréleo y ahora con la produccion de oro,
coltan y otros minerales, para no hablar de actividades ilicitas,
de trafico de productos ilicitos, que producen una renta
elevadisima, de la cual nunca, quienes estan indirectamente
involucrados en la produccién de esos bienes y quienes si
estdn directamente involucrados también, se benefician
directamente de ella.

Siglos de captura de renta han derivado de una sociedad que
practicamente no tiene los medios para producir los bienes y
servicios esenciales para su subsistencia. Venezuela se enfrenta
a un gran desafio, que no se limita a un cambio circunstancial
politico, sino a un cambio estructural de sus maneras de vivir,
de sus maneras de ser, de sus maneras de producir. Por otro
lado, el mundo también esta experimentando desafios muy
importantes, en los aflos ochenta del siglo pasado surgieron
conceptos desconocidos para la humanidad hasta ese
momento, como la necesidad de que el desarrollo fuera un
desarrollo sostenible, sostenible desde el punto de vista tanto
ambiental, de que no podia comprometer la calidad e incluso
la cuantia de los recursos naturales, pero también desde el
punto de vista humano. El desarrollo tenia que ocurrir en una
direcciéon donde no hubiera grandes masas de personas que
quedaran excluidas en esas tendencias en desarrollo.

Y por lo tanto, la sostenibilidad ambiental como la inclusién
son elementos fundamentales que surgieron a finales del siglo
XXy queno eran conocidos por lahumanidad como conceptos
hasta ese momento, todavia hoy en dia tenemos cerca de la

Humanidades y Ciencias de la Educacién
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mitad de la poblacién del mundo en condiciones inferiores
a la otra mitad de mundo. Y me refiero a las disparidades de
género que todavia existen. En un pais como Suiza, que uno
dificilmente lee en la prensa por sus problemas sociales, se
podraleer por otras cosas, pero no por sus problemas sociales,
la semana pasada las mujeres decidieron hacer una huelga de
un dia, 24 horas de huelga, algo insospechado para ese pais,
asi mismo, porque las mujeres ganan 20% menos que los
hombres haciendo u ocupando las mismas responsabilidades
o haciendo trabajos similares. Esto es un ejemplo, de que
en uno de los paises que tiene desarrollo humano, o posible
desarrollo humano, mayores del mundo la diferencia de
ingresos entre mujeres y hombres para actividades similares
es del 20% no quiero ni imaginar cual es la diferencia que es
en un pais que ni siquiera se mantienen estadisticas para saber
exactamente cudl es su situacion.

De tal manera que tenemos nosotros, no solamente en
Venezuela, problemas fuertes que resolver de indole social,
sino que son problemas mundiales. Pero también nosotros
tenemos problemas de inclusive mayor magnitud entre los
venezolanos en el momento actual y que son de naturaleza
diversas.

Durante practicamente todo el siglo XX y buena parte
de lo que llevamos del siglo XXI, Venezuela fue un pais
monoproductor de petrdleo, ya no lo es, ahora producimos
otras cosas, exportamos talento. Por ejemplo, nuestro
principal capital de exportacién en este momento no es
el petrdleo, dejo de serlo, porque la produccién petrolera
disminuy6 a menos de un tercio de lo que era hace apenas
quince afos, pero porque la exportacion de otros productos
es ahora mas importante que la exportacion petrolera, incluso
en términos econdmicos, y uno de esos productos es materia
gris. Uno de esos productos es Talento. Se estima que estin
ingresando en Venezuela remesas, de venezolanos que estan
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en el exterior y que les estdn mando remesas a sus familiares
en Venezuela, por el orden de seis mil millones de délares.
Que son comparables practicamente a las exportaciones
petroleras y que son menores a las ventas de oro que ha hecho
la republica en el ultimo afio.

De manera que la economia venezolana estd sufriendo
enormes transformaciones y nosotros como universitarios,
como universidad, estamos realmente en el centro de estas
transformaciones. Entre las trasformaciones mundiales que
estamos viviendo en este momento, que es lo que llaman
la cuarta revolucion industrial, en donde hay una guerra
econdémica, pero no la que escuchamos en las cadenas de
radio, manana, tarde y noche, en este pais. Sino la guerra
econdmica entre grandes poderes tecnologicos que intentan
insertarse unos y otros excluir a otros, de la implantacién de
las tecnologias de informacién que permitira la implantacién
de esa cuarta revolucién industrial.

Como no hay libertad de prensa en Venezuela, es poco de lo
que nos enteramos, pero hay una lucha bastante fuerte en este
momento entre un pais, que es el pais que tiene el Producto
Interno Bruto mas grande del mundo, representado por su
presidente, que son los Estados Unidos de América, contra una
empresa, que es una también de las empresas mas importante
del mundo, con es Huawei, que esta ofreciéndole al mundo
una tecnologia que se llama 5G que cambiara la forma como
vivimos todos en el planeta tierra, y la empresa que logre
implantar esa tecnologia, posiblemente Huawei u otra, pues
se llevara los mayores beneficios. Y son tecnologias que han
sido desarrollados en los ultimos aflos, la tltima década, y que
permitird que los seres humanos podamos transportarnos en
vehiculos que, norequieran, que no manejen, porque se podran
manejaran solos, que seguramente no utilizaran petréleo o
gasolina, o derivados del petréleo como combustible, sino
que seran vehiculos eléctricos, vehiculos eléctricos que

Humanidades y Ciencias de la Educacién
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posiblemente parte de sus insumos para funcionar provengan

del aire, porque funcionaran con celdas de combustible, donde
tendran hidrogeno en sus tanques en lugar de gasolina y ese
hidrogeno provendra del agua, por lo tanto tendremos un
mundo que podré desarrollarse sosteniblemente sin inyectar
continuamente nuevos atomos de carbono a la biosfera, que
es lo uno de los problemas fundamentales que segin los
expertos de ambiente estan afectando a la humanidad.

Entonces estamos en el borde de una revolucion tecnologica
tan importante como la revolucion la agricola, tan importante
como la revolucién industrial, que proyectara a la humanidad
hacia una nueva era. Y les reitero, requerira de desarrollo
sustentable y ese desarrollo sustentable estard basado en la
atencion de los problemas ambientales y la atencién de los
problemas humanos, sobre todo los problemas de equidad, no
solamente en cuando a equidad de género sino por supuesto
a desigualdad. En cuanto a desigualdad en Venezuela hemos
progresado muchisimo durante los tltimos veinte afios, antes
en Venezuela habia diferencias importantes entre ricos y
pobres, ya esas diferencias no existen, todos somos pobres.
Y eso también plantea un desafio muy importante para la
universidad venezolana, porque resolver ese problema que
se ha generado durante los ultimos veinte afos, requiera de

enorme talento y ese enorme talento lo producimos nosotros,
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somos algunos de los que producimos ese talento en el pais,
las universidades, me refiero a la Universidad Metropolitana
en particular.

De manera que estamos ante un desafio enorme de convertir
nuestra sociedad capturadora de rentas en una sociedad
productiva. En una sociedad competitiva, en una sociedad
que base en la innovacién las ventajas para esa competitividad
y esa productividad. Y de ahi la importancia de actos de
esta naturaleza en donde se reconocen el valor de nuestros
profesores, la importancia del trabajo que hacen los profesores
conjuntamente con los estudiantes en la generacién de
conocimientos y en desarrollo de las competencias en funcion
de las capacidades que requiera la sociedad para poder
enfrentar esos desafios.

Asi como el perfil del egresado la Universidad Metropolitana,
un egresado con capacidad de entender el mundo, con una
formacién integral, con capacidad de comunicarse en varios
idiomas, valores: honestidad, apego a la verdad, entre otros,
bien implantados, asi como tenemos un perfil de egresados,
también tenemos un perfil de profesores, que no solamente se
dedican a repetir los textos que estan en los libros, sino que se
involucran conlos estudiantes enla creacion de conocimientos,
en la generacion de proyectos, en la ejecucion de proyectos.
De forma tal que sea un aprendizaje en conjunto donde salen
beneficiados tanto profesores como estudiantes, donde los
estudiantes no vienen a que los profesores les ensefien, los
profesores no vienen a ensefarles a los estudiantes, sino que
estudiantes y profesores vienen a aprender. Y eso se manifiesta
en las obras que ustedes han producido y que los han hecho
merecedores de los premios que hoy reconocemos.

La creaciéon de conocimiento, la divulgacion del conocimiento,
son el centro de la actividad universitaria, porque son lo que
dan origen a esas experiencias de aprendizaje que disfrutan

Humanidades y Ciencias de la Educacién
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nuestros estudiantes, que por cierto vale la pena mencionarlo
este ano ha sido un ano donde nuestros estudiantes han
acumulado excepcionales éxitos en diversas disciplinas y
se han traido importantes premios obtenidos en el exterior,
también en Venezuela, a pesar de las circunstancias muy
desfavorables con que nuestros estudiantes tienen que
enfrentar su realidad en este momento.

De tal manera, que muchas gracias a los jurados del premio,
muchas gracias a los profesores que se han involucrado de
lleno en estas actividades, y quisiera finalizar estas palabras
estimulando a toda nuestra comunidad universitaria y sobre
todo a nuestros profesores a divulgar sus conocimientos en las
revistas de mayor impacto.

Casualmente hace un par de dias me contactd una persona
de la Universidad de los Andes, de Mérida, que tenia un
articulo, en donde ella desarrollaba conceptos que tienen que
ver con el uso de la metéfora en teorias cientificas, y que me
preguntaba en que revista pensaba yo que ella debia ubicar
ese articulo. Bueno me puse a revisar a ver que revista pudiera
ser apropiada para un articulo de esa naturaleza y encontré
ciento veinticinco (125) revistas en el area de tecnologia, de la
filosofia y la ciencia, algunas de ellas en espaiol, la mayoria de
ellas en inglés. Asi que le mandé una lista de ciento veinticinco
(125) revistas de Web of Science, que también estdn en la
red, mencionadas en la base de datos de Scopus, que son
precisamente de esa drea especifica en la cual ella habia hecho
su trabajo.

Los invito a que revisen esas bases de datos Scopus, Science
Citation Index, donde hay decenas, centenares o incluso
miles de revistas en cada drea de competencia de nuestras
disciplinas y van a conseguir hay las revistas idoneas en las
cuales divulgar sus conocimientos. Y quiero insistir en la
importancia de publicar en esas revistas que estdn en esas
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bases de datos porque esas son las revistas que son las mas
consultadas en el mundo, y de lo que se trata hoy en dia es de
tener impacto, no es solamente de producir conocimientos,
sino que ese conocimiento pueda ser utilizado de la mejor
manera posible, para contribuir al desarrollo de la humanidad
en los términos que estibamos comentando al principio,
eso solamente se logra cuando el conociendo que nosotros
producimos son leidos por otros y en la medida que esos
conocimientos que producimos son leidos por otros, esos
otros se aproximaran a nosotros y nos involucraran en sus
proyectos de desarrollo y podremos insertar rapidamente a
Venezuela en ese movimiento hacia el desarrollo universal, en
el cual ya estan la mayoria de los paises del mundo.

Muchas gracias!!!

Humanidades y Ciencias de la Educacién
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LA CONFEDERACION DE LAS PROVINCIAS
UNIDAS DE VENEZUELA COMO PRIMER ENSAYO
DE GOBIERNO NACIONAL

JAVIER EscALA *

* Licenciado en Historia y Magister en Historia
de Venezuela (UCV). Diplomado en Historia
Contemporédnea de Venezuela (Fundacion
Romulo Betancourt).

INTRODUCCION

La  presente elaboracion
propone analizar la forma

de gobierno surgida en 1811,
plantedndonos ;hasta qué
punto innovo el nuevo sistema
y hasta donde conservd lo

antiguo? ;Sumodelo tenfa més
influencia norteamericana o francesa? ;Por qué el proyecto se
tornd inviable y duré tan poco? ;Habia calor popular en él o
solo fue fabricacion de una elite ilustrada descontenta con las
politicas borbénicas?

El estudio esta dividido en tres ideas, cuyo fin es hacer un
mejor abordaje del tema central: la Confederacién de las
provincias unidas de Venezuela como primer ensayo de

gobierno elitista nacional. La primera parte esboza el proceso
emancipador como lucha de clase entre los blancos criollos y
los peninsulares, buscando asi tantear que en el bienio 1810-
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1812 no hubo realmente apoyo popular hacia el proyecto
independista-federal. El segundo segmento, intentando
comprender mejor las nociones politicas que dominaban en la
época, trata sobre la concepcidon de Republica y Democracia
en varios pensadores ilustrados del mundo dieciochesco. El
tercer planteamiento analiza las condiciones que hicieron
posible la toma del poder en manos de un sector local, las
pugnas entre las elites provinciales con la de Caracas una vez
surgido el gobierno y las justificaciones juridicas que tomaron
para separarse de una Corona que todos creian extinta. Por
ultimo, como consecuencia de una realidad y de unos intereses
socio-econémicos que debian ser salvaguardados si se
pretendia lograr el consenso de las oligarquias hacia el nuevo
sistema de gobierno, se sefialan los elementos conservados del
depuesto régimen en la Constitucion Federal de 1811.

1. EL DESCONTENTO HACIA LOS GOBIERNOS DEL REY

Los hechos que favorecieron a la independencia politica de
las Indias han sido tocados por gran cantidad de escritores e
historiadores y no cabria en este limitado trabajo detallarlos.
Sin embargo, resumiremos los mismos para no ingresar al
tema que nos corresponde exponer sin ninguna previa que
sustente el discurso que sobreviene.

En el siglo XVIII, los criollos, casta descendiente de los
primeros colonizadores, adquieren gran poderio econémico
con la produccién y exportacion del cacao, asi como del alto
consumo interno de otros rubros (azucar, tabaco, afil)!. En

1 Debido al crecimiento demogréfico en toda la provincia de Caracas (370.000 para
Humboldt en 1800, 450.000 para Depons en 1801 y 496.772 para Dauxion Lavaysse
en 1807) la oferta de consumo interno se elevo. El resultado fue un incremento en la
mano de obra y en la produccion agricola. McKinley en su obra Caracas antes de la
Independencia p. 36 estimé en 8.000 el nimero de esclavos negros en Caracas y para
toda la provincia 60.000, mientras Humboldt lo colocé en 40.000. El crecimiento
de las haciendas de cafa en la provincia pasé, segin documentos revisados por
McKinley, de 348 haciendas en 1770 a 436 en 1787 (Ob.Cit, p. 82). Sobre el cacao,
el producto exportacion y que posibilit a los grandes senores la compra de titulos
nobiliarios, nos dice McKinley que de las 1.144 haciendas en 1787 un 68% se
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lo politico, tienen participacion en las reuniones de Cabildo
como “pater familias” Empero, el gobierno de la Metrépol,
que dirigia una serie de reformas para sustraer mayores
recursos de las colonias a fin de mantener sus guerras en
Europa (alza de impuesto, monopolio comercial, compra
de titulos y de gracias al sacar, etc.), comenzé a amenazar el
bolsillo de los indianos e intereses mantuanos?.

Tales reformas, conocidas como borbdnicas, y una serie
de arbitrariedades, cometidas por funcionarios reales,
ocasionaron el estallido de varios movimientos sociales
que aspiraban a cambiar la situacion de abuso a la que eran
sometidos’. Entre esos movimientos de descontento hacia
la politica fiscal y comercial de la corona a nivel local estan:
la insurreccion de Andresote en 1730, la de Juan Francisco
de Ledn en 1749 y la de los Comuneros de los Andes en
1781; las dos primeras contra la compaiia Guipuzcoana y la
segunda contra las politicas fiscales de la Intendencia. En lo
social tenemos la rebelion del negro Guillermo Ribas en 1771
y José Leonardo Chirinos en las serranias de Coro en 1795;
en ambos casos se combatié por el abandono definitivo de la
esclavitud. En lo politico, la conspiracién de Gual y Espafia
en 1797 fue la mas relevante por el programa independentista

hallaba en la provincia de Caracas en la region de la cordillera de la costa: unas 218
en la jurisdiccion de La Guaira y otras 313 en la Sabana de Ocumare y los Valles
del Tuy. El tabaco tenia un nivel de consumidores de "entre 75.000 a 150.000 de una
poblacién de casi 300.000"(McKinley, Ob.Cit, p. 84), produciendo para 1797 41.000
arrobas.

2 Carlos III duplicé los impuestos y busco igualar a los pardos y canarios a través
de dispensas pecuniarias con los criollos. La amenaza de sus privilegios sociales
ocasionaron que desde el Cabildo protestasen y enviaran misivas al Rey solicitando
derogar las gracias reales. Esta politica de la Corona buscaba, ademas de recursos,
aliviar las tensiones sociales existentes en las colonias. Las Reformas Borbonicas,
llamadas por Lynch la segunda conquista de América, ademads extrajeron de las
Indias tanta cantidad de recursos que para 1800 dos tercios de la hacienda real
espanola provenia de lo extraido en las colonias.

3 El conde de Aranda reconocio la situacion y expresé que: " Es escandaloso como
las Indias han sido el destino de los iniitiles, el receptdculo del deshecho de Espafia.
Para un hombre bueno han ido cien malos; para una providencia iitil se han dado
25 perjudiciales, y en mds de dos siglos no han sido sino la destruccion de Espafia
(pudiendo ser su brazo derecho), y la riqueza del extranjero, debiendo estar Espania
empedrada de ella" (Plan de Gobierno para el Principe de Asturias, citado por
Maria Angeles Pérez Samper. La Espafia del Siglo de las Luces, p. 177).
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que poseia basado en las ideas de la Francia revolucionaria®.
A todas estas revueltas y conspiraciones se suma los recelos de
algunos miembros de la oligarquia rural y de la inteligentzia
colonial, proveniente de las aulas universitarias, que deseaban
buscar mayores niveles de autonomia e intervencion en las
grandes decisiones de la Capitania, todavia supeditadas en
autoridades peninsulares ajenas a sus intereses de clase.

La sublevacién negra de Haiti (1791-1804), que generd
miedo en la poblacion blanca de Venezuela y el Caribe’® a una
inminenteynefastaguerraracial en sus predios porlaimitacion
en potencia de sus esclavos a tal conducta; la indolencia de
Carlos IV que delegd a Godoy las acciones gubernativas
del reino; las restricciones y las altas contribuciones que no
cesaron®; y los sucesos acaecidos en Esparfia tras la invasion
napoleonica, se volvieron aliciente necesario para, a falta
de institucionalidad monarquica legitima y creacién de una
Regencia inconsulta, deponer el gobierno del capitan general
Vicente Emparan el 19 de abril de 1810. Destituido Emparan,
por unos diputados “autoproclamados” del pueblo, inicié el
proceso del primer ensayo de gobierno autonomista en la
Historia venezolana. Este tuvo cuatro momentos cruciales
en su gestacion, desarrollo y conclusion: el 19 de abril de

4 El programa de Gual y Espafia comprendia la abolicién de la esclavitud en un
momento donde los sucesos de Haiti y la revuelta de Chirinos en Coro eran
recientes. Los esclavistas mantuanos no iban acompafar una empresa arriesgada
para sus bienes y existencia como clase dominante. Esto explica en parte el por qué
la conspiracién de Gual y Espana, integrada por comerciantes y clase profesional, no
tuvo apoyo criollo; ademas, la igualdad universal entre los hombres que promovia
tampoco interesaba en ese instante a un sector criollo celoso de sus privilegios.

5  Esta erala zona mas cercana a los hechos y donde la mano de obra negra era més
abundante que en el resto de la América espanola.

6  La alianza entre Francia y Espafia se estreché mas con la llegada de Napoleén al
poder. Para 1803 el estado espafiol a cambio de permanecer neutral durante la
tercera coalicion se obligd, entre otras concesiones, a pagar a Francia un subsidio
de seis millones de libras al mes. Sin embargo, en 1805 acompaid al corso en la
guerra y perdio su flota en Trafalgar, quedando sin poder naval para hacer frente a
Gran Bretafa. Los ingleses, aprovechando la debilidad espafiola, se plantean la idea
de ocupar importantes enclaves en sus colonias, siendo sin éxito el Rio de la Plata el
primero de ellos. América quedd desprotegida ante los ingleses y para 1808 de los
franceses. Espafa no podia garantizarle a sus habitantes, sin flota naval y ejército
peninsular disponible, seguridad alguna.
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1810 (deposicion impuesta al capitan general), el 2 de marzo
de 1811(instalacién del Supremo Congreso), el 5 de julio de
1811 (declaracién de la independencia) y el 21 de diciembre
de 1811 (aprobacion de la Constitucion de la Confederacion
de Venezuela).

Por supuesto, hubo también una conciencia de clase en el
sector mantuano lo bastante desarrollada como para no
continuar aceptando la tutela peninsular; no fue algo sélo de
oportunismo ante la crisis politica de la peninsula, sino de
una vocacion clara de poder en la mentalidad e intereses de
la clase promotora de la independencia. También se contaba
con un aparato productivo lo suficientemente grande y capaz
de hacer subsistir a los sectores terratenientes y comercial
sin dependencia de Espaifia’, la cual quebrantaba los bolsillos
de los colonos con la politica de sustraccién continuada de
metdlico para financiar guerras con las potencias rivales e
incentivar su industria metropolitana.

El reinado de Carlos IV (1788-
1808)  mantuvo  prolongadas
guerras (Francia Revolucionaria
1793-1795, dos guerras con Gran
Bretafia 1796-1802 y 1803-1805)
y enfrentdé dos conspiraciones de
destronamiento, una delatada y
otra de relativo éxito, instigadas por

el principe de Asturias con apoyo
de algunos nobles descontentos.
La impopularidad del gobierno se debia a la politica fiscal y
diplomatica realizada por Godoy. La administracion espafiola
llevo, para hacer frente al creciente déficit y el asfixiante

7 Mckinley nos sefiala que : "Para fines del siglo XVIII, Caracas [la provincia] estaba
surgiendo por primera vez como un miembro importante del Imperio espafiol;
ademds, durante el proceso de su surgimiento, se revel6 como una sociedad colonial en
desarrollo inusitadamente bien equilibrada y armoniosa. Un florecimiento econémico
sin precedentes en la larga historia de la region sacé temporalmente a Caracas de la
relativa oscuridad en la que se habia mantenido y en la que luego recayd después de
la Independencia" (Ob.Cit, p. 11)

Almanaque # 9/ Diciembre 2019/ Por una culturade paz )



22

endeudamiento que padecia la Hacienda Real a causa de
sufragar los gastos bélicos, una politica de desamortizacion
aplicada a los bienes eclesiasticos, generando el descontento
del clero y de los sectores populares asistidos por la iglesia.
Ademas los convenios entre Godoy y Napoledn volvieron
al Estado espailol tributario del francés y subordinado a los
intereses militares de Bonaparte.

El reinado del desprestigiado Carlos IV y de su inmune valido
concluy¢ tras el motin de Aranjuez en marzo de 1808%. Sin
embargo, la dificultad politica estaba lejos de solventarse.
El libre transito por el territorio de las tropas francesa para
invadir Portugal convenida, sin previsién alguna de Godoy,
a través del tratado de Fontainebleau resulté en la ocupacién
militar del reino (1808-1814), en las abdicaciones reales de
Bayona e imposicion de José Bonaparte como nuevo soberano
de Espana y las Indias.

La crisis de la monarquia espafiola repercutié directamente
en las colonias americanas que, a falta de rey, se estructuraron
-excepto la Capitania General de Cuba, Puerto Rico, el
Virreinato de la Nueva Espana y el Virreinato de Peru- en
Juntas de Gobierno Provisorias para garantizar la defensa
y la paz de los territorios de ultramar, jurando fidelidad al
depuesto Fernando VII. En la Capitania General de Venezuela
se intento hacer lo propio desde muy temprano. Para 1808 los
mantuanos de Caracas pretendieron constituir una Junta de
Gobierno pero la nula voluntad de los capitanes generales Juan
de Casas y Vicente Emparan por establecerla, la persecucién
contra los peticionarios y la delacion de cuatro conspiraciones
mantuanas® retrasé hasta abril de 1810 la instalacién de la

primera Junta de Gobierno en Venezuela.

8  Tras ser depuesto Carlos IV le escribe a Napoleén una singular carta el 23 de
marzo: "Yo fui forzado d renunciar ; pero asegurado ahora con plena confianza en
la magnanimidad y el genio del grande hombre que siempre ha mostrado ser amigo
mio, yo he tomado la resolucién de conformarme con todo lo que este mismo grande
hombre quiera disponer de nosotros y de mi suerte, la de la reina y la del principe de la
Paz". Literalmente se entrega a los designios del Emperador francés para recuperar
la corona.

9  Casas dio marcha atrds al proyecto juntista local cuando reconocié la Junta de
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La contradiccion de intereses entre las elites metropolitanas
y coloniales, éstas ultimas conscientes de sus capacidades
administrativas tras ejercerlas en los Cabildos, terminé por
romperse a medida que la guerra contra el invasor galo se
prolongé tomando casi toda la peninsula; se suma la accion
de la Regencia que, considerada arbitraria e ilegal por no
ser el rey menor de edad o discapacitado', desconocié a
las juntas venezolanas y bloqued las costas de la Capitania.
La independencia fue justificada en la poca capacidad de
respuesta que ofrecia la Espaiia borbdnica para defender
y hacer valer su autoridad en las colonias'. Los criollos,
administradores ahora directos del poder, no deseaban, ni
retornar a las antiguas formas, ni correr la suerte de un Estado
que a todo pronostico estaba destinado a expirar en manos
francesas.

No obstante, a pesar de todo lo referido, la irreversibilidad del
movimiento independentista en la mentalidad americana se
enraizd por completo después de la restauracion absolutista de
Fernando VII en 1814. Las represiones y los atropellos tanto
en la peninsula como en las Indias s6lo contribuyé a fortalecer
el descontento hacia un monarca al cual se le apostaba mucho
en Espafia, mientras en América mostr6 lo irreconciliable de
las antiguas formas con los deseos reformistas de los sectores
que aun sentian simpatia y sentimiento de pertenencia por el
reino.

La aspiracion de independencia era hecho consumado en
la opinién de buena parte de los americanos. En Venezuela,
tras los rotundos fracasos de 1812 y 1814 por falta de pueblo

Sevilla como tinica autoridad legitima.

10 La Junta Central de Espana en 1809 habia decretado la igual juridica a las colonias
al ser desde ese momento: "partes integrantes de la Monarquia espafola”. Disuelta
la Junta en enero de 1810 se instald un Consejo de Regencia que fue desconocido
por los criollos americanos bajo el argumento de que no fueron ni consultados ni
convocados para la constitucion de dicho Consejo.

11 Luego de la abdicacién de Fernando VII las noticias fueron confusas en los
territorios de ultramar. No se sabia el paradero del Rey, si estaba muerto o no. Los
criollos, ante la poca claridad de noticias certeras, esgrimieron con éste estado otro
argumento mads para sus aspiraciones juntistas.
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comprometido con el proyecto original elitista de 1810', la
causa comenzé a ganar adeptos entre las clases marginadas,
quienes adiestradas en lo militar por caudillos de gran
sugestion social consiguieron la liberacion politica de facto
(1823)". El proceso micro, iniciado por una elite ilustrada
en 1810, se habia tornado macro, en sentimiento popular,
después de que los novadores del 19 de abril y del 5 de julio
comprendieran que la causa de ‘los mas capacitados en el
arte de gobernar’ debifa ser la misma del comun. Sin pueblo
cooperador y comprometido tal empresa hubiera sido
insostenible.

II. CONCEPTO DE REPUBLICA Y DEMOCRACIA PARA MEJOR
ABORDAJE DE LA SITUACION SURGIDA EN 1811

a) La concepciéon de Republica en algunos pensadores
politico-filoséficos del siglo XVIII

La Reptiblica como forma de organizacion politica tiene su
origen en las civilizaciones grecolatinas. Sin embargo, nuestro
proposito no es buscar el origen sino ver las definiciones
conceptuales mds proximas con los proclamadores de la
independencia durante 1811.

Para nosotros la Republica es contraria a la Monarquia por:
la eleccién de sus mds altos dignatarios, los cuales poseen

12 Era natural que asi fuese en principio, pues, las mentalidades colectivas suelen
ser mas reacias al cambio que el de las élites. Esta afirmacion no pretende
favorecer al elitismo, sélo senalar que en casi todas las revoluciones del mundo
es una clase la que planifica el desplazamiento politico de otra y al final vuelve
sus intereses particulares en nacionales, caso de la revolucion norteamericana o
francesa. Gustavo Vaamonde es claro, diciendo que para 1810: "El sentimiento de
pertenencia a la nacién espafiola, el respeto a la autoridad del rey Fernando VIl y a
las instituciones que en su nombre controlaban y regulaban la vida de estas regiones
de América, estaban consolidadas entre grandes sectores de los habitantes de la
jurisdiccion de la Capitania General de Venezuela" ( Los novadores de Caracas: la
Suprema Junta de Gobierno de Venezuela, 1810-1811, p. 58)

13 La nueva elite gobernante hizo lo propio de iure en 1845, reconociendo Espana la
existencia de la nacién venezolana. Proceso arduo en el cual se centr6 la politica
exterior del pais durante sus primeros afios de vida independiente.
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atribuciones limitadas; la periodicidad de los cargos; la
representatividad del colectivo por funcionarios escogidos
libremente y sin restricciones; la separacién y autonomia de
los poderes; la igualdad juridica de todos los ciudadanos y la
responsabilidad administrativa de sus 6rganos y miembros,
incluso el jefe de Estado.

No obstante, en EI Contrato Social (1762), Rousseau
definié a la Republica como:”.. todo Estado regido por los
leyes, cualquiera que sea su forma de administracion; pues
solo entonces gobierna el intereses puiblico y la cosa publica
representa algo”** En este concepto el pensador ginebrino no
describe a detalle una forma gobierno determinada; debido
a que para ¢l cualquiera administracién que se guiara por la
voluntad general manifestada en las leyes era republicana. Era
el servir al bien publico y no usurpar la verdadera soberania,
residida en el pueblo, lo que daba legitimidad a la Republica.

Montesquieu en EI Espiritu de las Leyes (1748) hablo de
tres clases de gobierno: el republicano, el mondarquico y el
despotico. En el monarquico manda un solo individuo con
acomodo de leyes fijas; en el despdtico una sola persona
gobierna sin ninguna ley mds que su deseo propio; en el
republicano el poder soberano descansa en el pueblo o en
parte de él"*. Cuando la mayoria es soberana estamos en
presencia de una democracia y cuando es sélo una parte de
ella hablamos de aristocracia. En este sentidos hay dos tipos
de Reptblica para el baron de Montesquieu: democratica y
aristocratica; ambas opuestas tanto a la monarquia (por ser
electivas) como al despotismo (por estar sujetas a leyes).

Para Sieyes la res publica (la cosa publica) formaba parte
del Tercer Estado, independiente de los otros dos estados:

14 JJ Rousseau. EI Contrato Social, p. 183.

15  Esta definicion fue igualmente usada en la Encyclopédie, ouDictionnaireraisonné des
sciences, des arts et des métiers por el médico y filosofo francés Louis de Jaucourt
(1704-1779), quien sintetizé el concepto de Republica como: " la forma de gobierno
en la cual el conjunto del pueblo, o una parte mayoritaria del él ejerce el poder
soberano".(Vol. 14, p. 150.)
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nobiliario y eclesidstico. Este se basaba en la asociacién de
todos aquellos individuos carentes de privilegios, siendo para
el ensayista politico el cuerpo vivo y el todo de la nacidn.
Dicha asociacién, que no era otra cosa que la voluntad
de la burguesia, votaba con restricciones por una serie de
representantes subordinados y con facultades limitadas para
hacer valer el mandato nacional, porque su finalidadno podia
ser diferente de la que se propondria la nacién si pudiera
reunirse y conferenciar sus asuntos dentro de la asamblea.

En Norteamérica, John Adams escribia que la Republica

’16 es decir,

era el “Imperio de las Leyes y no de los hombres’
aquella forma de gobierno donde los funcionarios del Estado
se someten y rigen por un determinado cuerpo juridico a fin
de impedir cualquier tipo de acto arbitrario en el ejercicio
publico, extendiéndose a todos los ciudadanos; la ley esta por
encima de la voluntad de los hombres, pues ellos, sin importar
su distincion o status econdmico, quedan obligados a regirse
por el yugo de las normas juridicas. Adams dixit:”..esa forma
de gobierno, es la mejor idea para asegurar una ejecucion
imparcial y exacta de las leyes que mejor le correspondan a
la republica™"’

n° 10 refirié que en la Republica: “..se delega la facultad de

. Por su parte, James Madison en el Federalista

gobierno en un pequefio niimero de ciudadanos, elegidos por el
resto”™®. En sintesis un sistema de representacion democratico.

Revisada las concepciones de estos filésofos y politicos del
Siglo de las Luces concluimos que la Republica de su tiempo
era: gobierno emanado y legitimado por la mayoria; electivo
y representativo; guiada por los ciudadanos mas capacitados
(elite civil ilustrada sea agraria o burguesa) y no por
privilegiados (nobles),cuya administraciéon debia obrar en pro
del bien colectivo; regido por leyes universales provenidas del

16 John Adams, "Thoughts on Government" en Founding America: Documents from
the Revolution to the Bill of Rights, p. 80.

17 Idem.

18 James Madison. The Federalist n° 10 en: http://www.constitution.org/fed/federa10.
htm [consultado 4-1-2015]
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pueblo y refrendadas en una Constitucién y con funcionarios
de restringida autoridad y sujetos a remocion.

b) La Democracia

Consideramos que la democracia es literalmente el gobierno
donde la titularidad del poder reside en el conjunto de la
sociedad. Sin embargo, para el siglo XVIII el concepto de
democracia era distinto. Primero, no se creia en la democracia
directa:

Tomando el término en su rigurosa acepcion,
no ha existido nunca verdadera democracia,
ni existira jamds. Va contra el orden natural
que el gran nimero gobierne y el pequefio sea
gobernado. No se puede imaginar que el pueblo
permanezca continuamente reunido en asamblea
para vacar a los asuntos publicos; y facilmente se
ve que no podria establecer para esto delegaciones

sin que cambie la forma de administracion®.

En segundo lugar, el poder de decisién, tanto para elegir
como para ser elegible, era condicionado, o sea, censitario y
reducido sélo a los hombres libres sujetos de derecho:

En todos los paises la ley ha fijado unos caracteres
determinados sin los cuales no se puede ser
elector ni elegible. Asi, por ejemplo, tiene que
determinar una edad por debajo de la cual se es
inhabil para representar a sus conciudadanos. De
esta manera, las mujeres se hallan en todas partes
apartadas de estas suertes de procuraciones, de
una manera justa o injusta. No existe duda alguna
que un vagabundo o un pordiosero no puede
asumir la confianza politica de los pueblos. Un
doméstico y todos cuantos dependen de un amo,

un extranjero no naturalizado, ;serian admitidos

19 Rousseau, Ob.Cit, p. 205.
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para figurar entre los representantes de la naciéon?
Tanto la libertad politica como la libertad civil

poseen limites®.

Asimismo, se juzgaba conveniente, sobre todo en los sistemas
politicos republicanos de América Latina, la ocupacion del
poder por los ciudadanos mas capaces, reforzando lo que
Peter Bachrach llamé “la teoria elitista de la democracia”
Tal concepcidn fue definida por su autor en dos premisas: la
incapacidad del pueblo llano para gobernarse ante su carencia
de luces; y la acertada facultad creadora y administrativa de la
elite instruida.

Enlos Estados Unidos, que no escap6 a estaidea, la elite agraria
ided6 una Republica que velara antes todo por sus intereses de
clase dominante. Ningtin grupo social hace cambios politicos
para destruirse a si mismo.

Los conceptos (restriccion electoral, democracia limitada a
la representatividad y el gobierno de los mas aptos) fueron
heredados, exceptuando el caracter representativo?, de
las ideas clasicas de democracia. Pasarian dos siglos para
agrandar las brechas de la igualdad juridica y votante,
incluyendo a los negros, a las mujeres y a los pobres dentro
del proceso electivo. No debe juzgarse a cabalidad una época
con los ojos de quien escribe en el ahora, sino analizarla y
comprenderla. Recuérdese que en el siglo XVIII la burguesia
emergia para tomar control directo del poder en procura
de dar marcha, mediante ordenamiento juridico nuevo a
proyectos capitalistas. La revolucién francesa, paradigma
politico para muchos hombres de aquel tiempo, representd el
desmantelamiento mas radical de las antiguas formas feudales
y la instauracion de leyes mas inclusivas; sin embargo, fue
una revolucion burguesa, liderada por una clase establecida
y con clara conciencia de su rol social frente a otra decadente.

20 Emmanuel Sieyes, ;Qué es el Tercer Estado? pp.41-42.
21 En la democracia ateniense del siglo VI a. C. los ciudadanos libres participaban
directo en las decisiones politicas. Se excluia a los metecos (extranjeros) y esclavos.
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La exclusiéon femenina o la esclavitud de los negros, asuntos
contradictorios a la “igualdad”, eran producto de ideologias
propias del momento (“inferioridad” de ambos grupos para
pensar en cuestiones de suma complejidad) y en disyuntivas
economicas. Liberar a los esclavos en Estados Unidos y en
la misma Venezuela de 1811 significaba atentar contra los
intereses de la clase terrateniente y contra la economia de las
zonas rurales intrinsecamente dependientes, por su escasa
industrializacion, dela mano de obra cautiva. Cada mentalidad
es fruto del tiempo en que vive. La elite dominante no escapa a
esta verdad, porque acttia y dirige segtin los patrones que ella
misma crea para sostener las relaciones sociales existentes.

III. LA CONFEDERACION DE LAS PROVINCIAS UNIDAS DE
VENEZUELA COMO PRIMER ENSAYO DE GOBIERNO NACIONAL

Contrariamente al cardcter popular que los promotores de
la independencia hicieron creer a través de sus 6rganos de
propaganda?, el proceso politico de 1810 y 11 fue ideado y
materializado exclusivamente por una minorfa ilustrada.
Antes de estigmatizar tal proceso debemos asumir que fue
inevitable que asi fuere, teniendo en cuenta las condiciones
sociales de la Venezuela colonial. El acceso a la Universidad
era limitado para un sector exclusivo de la poblacién, el
cual debia cumplir con una serie de requisitos que hacia mas
cerrado el ingreso®. Es verdad que a finales del siglo XVIII

22 Los periddicos de la época eran: El Mercurio, El Publicista, La Gaceta de Caracas,
El Patriota Venezuela y el Semanario de Caracas. El concepto de pueblo que ellos
manejaban no es el mismo al que nosotros concebimos hoy. El pueblo eran los
libres y sujetos de derecho.

23 Para entrar a la Universidad de Caracas, valga decir la inica de la Capitania, era
necesario: "... presentar un testimonio de vita et moribus, es decir, una relacién
detallada de "vida y buenas costumbres”. Con el auxilio de testigos y documentos,
el aspirante demostraba que era "persona blanca’, de 'legitimo matrimonio”,
descendiente de cristianos viejos "limpios de toda mala raza". Se excluia de la
comunidad universitaria a los negros, zambos y mulatos y a quienes habian tenido
en su familia alguna infamia, por razén de un penitenciado, por la Inquisicién o
"alguna nota publica inmoral”. Ademds, el estudiante debia gozar de buena posicion
econémica, pues la Universidad exigia fuertes cantidades de dinero para conferir
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hubo leve apertura hacia los pardos, pero ello no cambi¢ el
control e ingreso de los blancos en el nuicleo politico-educativo
(Cabildo y Universidad). El analfabetismo era abismal y el
poder del clero tremendo. Sélo una clase estaba al corriente
de las ideas seculares y de las problematicas internas del reino;
los criollos, hasta ese momento, era el tinico sector capacitado
intelectual, politica y econdmicamente para sustituir la forma
de gobierno mondrquica.

Las tensiones sociales entre peninsulares y criollos, unos por
conservar el status quo, y otros, por gozar de participacién
plena en los asuntos de las colonias, se tornaron mas intensos
a inicios del siglo XIX. La aspiracion criolla por detentar los
cargos exclusivos para peninsulares (virrey, capitin general,
intendente,) era una realidad patente, pues, se consideraban
tan stibditos y espafioles como los venidos de la metrépoli. En
1809, por ejemplo, el neogranadino Camilo Torres escribi6 lo
siguiente:

Tan espafioles somos, como los descendientes
de Don Pelayo, i tan acreedores, por esta razon,
a las distinciones privilejios i prerrogativas del
resto de la nacidn, como los que salidos de la
montafias, expelierond los moros, i poblaron
sucesivamente la Peninsula, con esta diferencia,
si hai alguna, que nuestros padres, como se
ha dicho, por medio de indecibles trabajos i
fatigas descubrieron conquistaron i poblaron
para Espafia este Nuevo Mundo (...) En este
concepto hemos estado i estaremos siempre los
americanos; i los mismos espaioles no creeran
que con haber trasplantado sus hijos 4 estos
paises, los han hecho de peor condicién que sus
padres. Desgraciados de ellos, si solo la mudanza
accidental de domicilio, les hubiere de producir

un patrimonio de ignominia*.

titulos académicos." (Ildefonso Leal " Breve Historia de la UCV" en Egresados de la
Universidad Central de Venezuela 1725-1995, tomo 1, p. 51)
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Habia claridad de pensamiento sobre los
derechos politicos que correspondian a ellos
como legitimos herederos de los conquistadores y
fundadores de estos territorios americanos. Esto
no significé ruptura temprana hacia la forma de
gobierno mondrquica, sino el desplazamiento
de los europeos en la administracion directa. La
lealtad a la casa borbdnica no era cuestionada
pero si la arbitrariedad de los funcionarios reales.
Habrd que esperar hasta el 5 de julio de 1811
en Venezuela, el 27 de noviembre de ese mismo
aflo en Nueva Granada®, 1813 en México*y
Uruguay*’y1816 en Argentina para estamparse en
documentos oficiales y de gobierno la soberania
definitiva de los territorios ultramarinos. Como
puede apreciarse fue un proceso desigual.
Unas colonias optaron tempranamente por la
emancipacién y otras conservaron en el discurso
de sus administraciones autonomistas la lealtad a
Fernando VII. Pert, reducto fiel a la monarquia
y sin junta de gobierno, tuvo que esperar hasta

1821. Chile, que si conté de junta fiel al rey

24
25

26

27

Camilo Torres. Memorial de Agravios, pp.9-10.

Acta de Federacion de las Provincias Unidas de la Nueva Granada: "Las Provincias
Unidas de la Nueva Granada se reconocen mutuamente como iguales, independientes
y soberanas, garantizdndose la integridad de sus territorios, su administracién
interior y una forma de gobierno republicano. Se prometen reciprocamente la mds
firme amistad y alianza, se juran una fe inviolable y se ligan con un pacto eterno,
cuanto permite la miserable condicién humana" (Art. 6).

El6 de noviembre de 1813 el Congreso de Anahuac reunido en Chilpancingo declaré
la Independencia absoluta de la América septentrional y dio a Morelos el mando
supremo. El 22 de octubre de 1814 decret6 la Constitucion de Apatzingan que
ratificé la postura independentista de 1813. Esta emancipacion o desconocimiento
absoluto del rey Fernando VII sélo quedd relegada a los territorios ocupados
por la insurgencia. La Independencia formal de todo México se dio en 1821, sin
embargo, en Chilpancingo tenemos una mentalidad clara y expuesta en el papel de
separacion total.

El 13 de abril de 1813, Artigas envio esta instruccion a la representacion oriental
que iba hacia la Asamblea de Buenos Aires: "Primeramente pedird la declaracion
de la independencia absoluta de estas colonias, que ellas quedan absueltas de toda
obligacién de fidelidad a la Corona de Espania y familia de los Borbones y que toda
conexién politica entre ellas y el Estado de la Espafia es y debe ser totalmente disuelta".
La junta portefia nego reconocer a los diputados orientales. Empero, ya se marcaba
una postura clara dentro de los rebeldes uruguayos sobre la fidelidad monarquica.
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Fernando, anuncié por escrito la independencia
en 1818.

En el caso venezolano la mutacion en el discurso politico
contd de rapidas variaciones. La revolucién inicié en los
tecnicismos juridico-politicos que gradual y firmemente
adoptaba la Junta de Caracas. El 19 de abril de 1810 el nuevo
gobierno expreso:

En el mismo dia, por disposicion de lo que
se manda en el acuerdo que antecede, se hizo
publicacion de éste[acta del mismo dia en la que
se conforma el nuevo gobierno] en los parajes
mas publicos de esta ciudad, con general aplauso
y aclamaciones del pueblo, diciendo: {Viva
nuestro rey Fernando VII, nuevo Gobierno, muy
ilustre Ayuntamiento y diputados del pueblo que
lo representan! Lo que ponemos por diligencia,
que firmamos los infrascritos escribanos de que

demos fe?,

El 22 de mayo, un mes después, la Junta Gubernativa de
Caracas anuncié a las autoridades constituidas en otros
puntos de la Capitania: “La Patria no es el Rey, el Gobierno o la
Constitucion; éstos son mds que el modo con que ella existe. La
Patria es la congregacion de hombres que viven bajo un mismo
gobierno, sujetos a las mismas leyes y siguiendo los mismos usos
y costumbres™. Para después apuntalar hacia los verdaderos

cambios que procuraban como clase:

28 Actadel 19 de abril de 1810 en Antologia Documental de Venezuela (1492-1900).
En el comunicado de la Junta de Caracas a los otros cabildos de América el 27 de
abril se ve expresado el descontento hacia Carlos IV, quien es llamado déspota. No
obstante, lo importante es la igualacion que los criollos hacen de si mismos frente
a los peninsulares: "Iguales son nuestros motivos para imitar las nobles tentativas
de nuestros hermanos de Europa [instalar Juntas], que hasta ahora no hemos
hecho mds que admirar, igual es la justicia que nos asiste, igual la energia con que
debemos vindicar nuestros derechos ultrajados". (Santos Rodulfo Cortés. Antologia
Documental de Venezuela (1492-1900), p. 176.) Ya no son inferiores a nadie, por
tanto actuaban conforme a derecho al igual que sus pares europeos. Aqui usaron el
decreto de Sevilla para argumentar su accién ante Américay Europa.

29 "La Junta Gubernativa de Caracas a las autoridades constituidas en todos los
pueblos de Venezuela. 19 de mayo de 1810" en Textos Oficiales de la Primera
Reptiblica, Vol. 1, p. 145.
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...J]a América no puede apoyar sus esperanzas
de mejor suerte, sino en la previa reforma de sus
instituciones anteriores (...) De nada servirdn
las mejores leyes, mientras un capitdn general
pueda decir impunemente que no reconoce en
estas provincias una autoridad superior a la suya,
y que su voluntad es la ley: mientras para hacerle
varias de lenguaje, sea necesario recurrir a un
poder supremo que se halla a tanta distancia de
nosotros, y que se cree comprometido en todas las

providencias y procederes de sus representantes®.

En otras palabras, para conservar el vinculo con la Madre
Patria debian los habitantes nacidos de la América (criollos)
ejercer directamente sus asuntos. Reformar las instituciones
implicaba el acceso pleno a los grandes cargos politicos de
las colonias. No bastaba ocupar el Cabildo, porque para los
criollos: “;Cudntos magistrados [peninsulares] hemos visto
que hayan tenido un verdadero celo por nuestros intereses, que
hayan sido ilustrados e imparciales en la administracion de la
justicia, accesibles a los clamores de la humanidad afligida,
moderados y prudentes en el ejercicio de sus enormes facultades,
y que no hayan vuelto a Europa opilados con las sustancias de
americanos?”*'. Intervencion directa en el gobierno era, en
principio, la demanda. Asimismo, gozar de representatividad
ecuanime en las Cortes espafnolas convocadas por la Junta
Suprema del Reino. No obstante, la suerte de Espafia, ocupada
casi en totalidad para 1811, volvid las ideas reformistas en
inviables ante la desarticulacion del Estado®. El prondstico
era de incertidumbre para algunos criollos, todavia de
ambigua opinidén entre la independencia y la fidelidad real,
otros, ya estaban decididos por la separacion. Aqui también

30 "La Junta Suprema de Caracas contesta a la Regencia de Espana su orden de 15 de
febrero sobre empleados publicos. 22 de mayo de 1810" en Ob.Cit, pp. 154-155.

31 Ibidem, pp. 152-153.

32 No habia Rey ni territorio a donde ejercer mandato. El poder de la Regencia era
limitado. El pueblo espafiol estaba volcado contra el invasor. América estaba en
segundo plano en las prioridades ibéricas. Primero era recuperar el Reino, luego se
pensaria en América. De ahi que los criollos hablaran de "orfandad".
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las posturas de libertad nacional carecieron de unanimidad
inicial.

El 2 de marzo de 1811 se instalé en Caracas un Supremo
Congreso a fin de reunir confederadamente en un cuerpo
central las provincias sumadas al proceso juntista. La nueva
organizacion, aunque defensora del cautivo Fernando,
avizoraba ya otros fines: “{Pueda este Cuerpo augusto, llenar
las nobles esperanzas que ha inspirado d la Junta y al Pueblo;
y nada le envidiard esta, mds que el placer de haber salvado d
la Patria y consumado la grande obra de nuestra regeneracion
politica”.  Claramente desconocer a toda autoridad
extranjera sea francesa o espainola mientras se halle ausente
del trono el legitimo poseedor, puesto que la soberania ahora
residia en el Congreso ideado y formado por los blancos
criollos*. Tomando en consideracién esto, la Confederacion
fernandista de Venezuela® (2 de marzo a 5 de julio) no sélo
niega la Regencia sino a las Cortes de Cadiz. La motivacion
para tal accion fue la eleccién de diputados reclutados en la
Peninsula (Esteban Palacios, tio materno de Bolivar, y Fermin
de Clemente), representando aquellos la voluntad ibera y no
la caraquena. El Congreso de marzo se volvié contestacion de
rebeldia y a la vez de contrapartida a las Cortes, es decir, que
aparte de oponerse también procuraba legislar a través de la
representacion al comun de los territorios rebeldes.

33 "Acta de Instalacion del Congreso. Sesion 2 de marzo de 1811" en independencia,
Constitucion y Nacion: Actas del Congreso Constituyente de 1811-1812, vol. I, p. 5

34  Lacomposicion "racial” de los miembros mds notables del Congreso era: Francisco
Javier Ustériz (criollo), Francisco Rodriguez del Toro (criollo), Francisco Javier
Yanes (criollo oriundo de Cuba), Fernando Penalver (criollo), Martin Tovar Ponte
(criollo), Manuel Palacio Fajardo (criollo), Cristébal Mendoza (criollo), Francisco
Iznardi (italiano), Francisco de Miranda (islefo), Lino de Clemente (criollo), José
Gabriel de Alcala (criollo), Luis José Tovar Rivas (criollo), Fernando Rodriguez del
Toro (criollo), Juan German Roscio (pardo), José Sata y Bussy (criollo de origen
peruano), Juan Toro (criollo), Ramoén Ignacio Méndez (criollo).

35 Decimos fernandista porque ante la ley el Congreso siguié reconociendo los fueros
del Rey: " ;Jurdis 4 Dios por los Santos Evangelios qué vais a tocar, y prometéis &
la patria conservar y defender sus derechos y los de Fernando VII. sin la menor
relacion 6 influjo con la Francia..." Se debe aclarar que Confederacion implica la
alianza de naciones o gobiernos de distinta indole, mientras que Federacion es la
division entre provincias de un Estado.
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Las sesiones devenidas tras la instalacion del Congreso
son ricas en contenido politico-ideolégico y expresan la
disparidad de pareceres entre sus miembros. Uno de los temas
que mds absorbid a los congresistas fue la division de Caracas.
Los representantes de las otras provincias, (Barcelona,
Barinas, Cumana, Margarita, Mérida y Trujillo) pequenas en
comparacion a la de Caracas en poblacidn y riquezas, temian
que el Congreso fuera abrazado por los designios e intereses
de la provincia mas grande de la Confederacion. La enorme
extension de Caracas significaba mayor representatividad
Y, por ende, mas participacién dentro de las decisiones
generales del cuerpo legislativo. Era menester la division
como garantia de equilibrar el poder. Las elites provinciales
buscaban salvaguardar sus propositos particulares y no quedar
tributarias de los mantuanos capitalinos, pues, ello implicaria,
cambiar de yugo. El asunto de la division territorial de Caracas
se extendio hasta bien declarada la independencia; en octubre
de 1811 el Congreso decreté por mayoria (11 votos a favor y
6 en contra) que: “Las provincias convienen en confederarse
sin nueva division de la de Caracas, con la precisa calidad de
que ésta se divida cuando el Congreso de Venezuela lo juzgue
oportuno y conveniente, cuya decision, que serd a pluralidad
del Congreso General de Diputados que se hallaren presentes,
deberd cumplirse sin tardanza alguna”*® La fragmentacion de
Caracas no se llevd a cabo, sin embargo, marcé uno de los
primeros choques entre los grupos de poder nacional, siendo
punto fragil para la realizacién eficaz de la Federacion.

La declaratoria de independencia comenzd manifestarse
desde junio en algunos diputados (Roscio, Yanes, Pefalver,
Miranda). Penalver fue el primero en plantearla en el seno del
Congreso:

Desde el momento que Fernando VII fue preso

en Bayona, quedaron rotos los lazos que ligaban

36 "Sesion Extraordinaria del 15 de octubre de 1811" en Independencia, Constitucion y
Nacion: Actas del Congreso Constituyente de 1811-1812, tomo II, p. 80.
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las Provincias de la Monarquia Espanola, y
rotos los eslabones de la cadena que ataba a
todos los Pueblos 4 formar un mismo Estado
y Soberanfa (...) Veamos, pues, que especie
de Gobierno se desea ;Es el Mondrquico? No,
porque hemos sufrido trescientos afos de tirania,
y aborrecemos a los Reyes. ;Nos conviene el
Aristocratico? Tampoco, porque es el peor de
todos los Gobiernos. ;Se desea sin duda el de
una Republica federal Democrética? Pues este
exige que su territorio sea dividido en pequefias
Republicas, y que todas reunidas en una
Representacion comun que las confedere, formen
un solo Estado y Soberania en los negocios que

aseguren la libertad é independencia comun...*’

Su opinién imprevista no fue tomada en consideracion para
debate amplio durante la sesién del 18 de junio, pues, el tema
se centro en la division de Caracas; pasaron varios dias, hasta
la sesién del 25 de junio, para colocar a discusion la ruptura
del pacto mondrquico. Roscio explicé que la independencia
era un hecho desde la renuncia Fernando VII a sus fueros
reales: “La vergonzosa abdicacién de Bayona, fue la que privé
de sus derechos a un monarca, que debié apreciarlos mds,
y haber sacrificado por ellos hasta su misma vida”* Yanes,
por su parte, aseveré que: “...la prision de por si y por las
consecuencia que de ellas se derivaron, produjeron la libertad

”3  Miranda, entretanto,

e independencia de los pueblos.
afirmé: “Desde el momento que la supieron los pueblos de la
América, debieron haber entrado en posesion de los derechos
que les restituyé la vergonzosa abdicacién de Bayona; pero
oprimidos por los mandones agentes del corrompido gobierno,
que se arrogo la soberania, fue necesaria la heroica resolucion

de Caracas para dar impulso a la justicia de la América™.

37 "Sesion del 18 de junio de 1811" en Ob.Cit, tomo I, p. 39.
38 "Sesion del 25 de junio de 1811" en Ob.Cit, tomo I, p. 67.
39  Ibidem, p. 70.

40  Ibidem, pp.70-71.
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Puede verse que estas tres intervenciones compartieron el
concepto de que la soberania fue devuelta al pueblo desde
el momento que Fernando VII renuncié y cayd preso en
manos de Bonaparte. El pacto social establecido con la
monarquia quedaba roto, pues, al abdicar el representante de
la voluntad general el poder que le fue dado recaia en manos
de sus titulares originarios, los cual tenian ahora la potestad
de deliberar su nueva organizacién del Estado*!. Para estos
hombres, contrarios del absolutismo regio, la potestad del Rey
no venia de Dios sino del pueblo, llamado republica (cuerpo
politico o nacién concentrada en un todo que forma el Estado)
en algunos tratados. El concepto ya venia trabajandose en
los textos de algunos juristas espaioles de los siglos XVI y
XVII, denominados Magni Hispani. Francisco Suarez en la
obra Defensio fidei argumento: “.. se concluye finalmente que
ningtin rey o monarca tiene o ha tenido (seguin la ley ordinaria)
principado politico directamente de Dios, sino por medio de
una institucion o voluntad humana”?. Asimismo, el jesuita
Juan de Mariana sefiald lo siguiente:
la potestad real es legitima, tiene su origen en el pueblo; y los
primeros reyes en cualquier republica han sido elevados al

...yo juzgo, que cuando

poder supremo por una concesion de aquel”* Por ultimo, Luis
de Molina reconocidé que: “todo poder viene de Dios, pero el
que tienen los gobernantes no les viene directamente de Dios,
sino de la Reptiblica; esto es el conjunto de los ciudadanos. De
ahi que en todo Estado haya dos poderes: el poder constituyente
de la Repuiblica y el poder constituido de los gobernantes™* La
soberania reside per se et immediate en el colectivo humano
de la nacion.

41  Mismo recurso aplicado el 19 de abril pero sin desconocer a la monarquia, puesto
que era crimen de lesa majestad castigado con pena capital y confiscacion de bienes.
Bajo el derecho indiano se podia deponer a una autoridad por debajo del Rey
(Virrey o Gobernador) siempre y cuando se justificase su salida.

42 uditurnullum regem velmonarchamhaberevelhabuisse (secundumordinariamlegem)
immediate a Deo, ex divinainstitutione, politicumprincipatum, sed mediante humana
voluntate et institutione" (Defensiofidei, III, 2, 10)

43 Juan de Mariana, Del rey y de la institucién real, pp. 87-88.

44 Manuel Fraga Iribarne,"Vida y obras del Reverendo Padre Luis de Molina", en Los
seis libros de la Justicia y el Derecho, Vol. I, pp. 88 y 89.
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El debate reinicié con irreversibilidad en la sesion del 3 de
julio, llegando a ser un hecho la independencia absoluta
dos dias después®. No obstante, hubo matices. Mariano de
La Cova, diputado de Cumand, y Francisco Hernandez,
representante de San Carlos, expresaron sus preocupaciones
sobre lo dificil que resultaria sostener la emancipacion si
Inglaterra, aliada de Espaia, invadia o bloqueaba el pais.
Manuel Vicente Maya, diputado de La Grita, negd sumarse a
la mocién emancipadora alegando que el Congreso no estaba
en facultades para declarar tal cuestion, porque su formacion
y juramento ante los pueblos fue conservar los derechos del
Rey. Por tltimo, el sacerdote Ramén Ignacio Méndez, ausente
de las sesiones previas, encontraba “indecoroso” faltar al
juramento prestado el 2 de marzo “sin alegar razones para
ello”; confrontada su exposicion por Roscio, Ramirez, Castro,
Bricefio, Pefialver y Juan José Maya*® modificé el discurso,

...que el juramento prestado a
»47

«

quiza acorralado, diciendo:
Fernando VII habia sido sin fuerzas ni condicién hereditaria
Proclamada la independencia, con la anuencia de la mayoria
de los congresistas, quedaba ahora pensar la forma de
gobierno mas idénea para el nuevo orden de cosas que nacia
en medio de crisis®. El nuevo régimen comenz a deliberar
un proyecto de Constituciéon Federal, sancionado por el
Congreso el 21 de diciembre de 1811.Nacian las Provincias
Unidas de Venezuela.

45 LaSociedad Patriotica también jugé un rol importante como grupo de presion en la
consecucion de dicha resolucion. Sus miembros, jévenes afrancesados de la capital
guiados por Miranda, se propusieron forzar al Congreso a través de su diario EI
Patriota Venezolano por la declaracién de independencia. Un discurso leido ante el
organo legislativo por uno de sus miembros el 4 de julio expresé el claro sentimiento
politico de este club: ";Qué es lo que esperamos? s;Acaso que la Espaia triunfe de
Napoleén? No, esto no es ficil, ni aun posible. ;Acaso que Fernando VII venga a
reinar en Venezuela? Tampoco; nosotros le detestamos. ;Acaso hacer algiin un pacto o
alianza con la Espania? Nada de eso. Pues entonces ;qué nos detiene? Venezuela, desde
el 19 de abril obra como libre, pues spor qué no se declara independiente y se erige en
Nacién? No hay arbitrio, pues, en mi concepto entre la alternativa de ser esclavos a ser
independientes". (El Patriota Venezolano n°2)

46 Hermano del representante de La Grita, ambos naturales de San Felipe.

47 "Sesion del 5 de julio de 1811" en Ob.Cit, tomo I, p. 142.

48 La hacienda publica estaba mermada; Coro, Maracaibo y Guayana seguian fieles a
la Corona; la isla de Puerto Rico, fortaleza del ejército espafiol, amenazaba con una
invasion; y los partidarios del Rey se alzaban en Caracas y Valencia, costando la
pacificacion de esta tltima un saldo oneroso en vidas y recursos.
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El documento constitucional tuvo mayor influencia
norteamericana que francesa, explicable por la devocién
de su principal redactor, Juan German Roscio, hacia los
Estados Unidos*; ademds de Francia, a diferencia de los
federalistas septentrionales, quedo el triste recuerdo del terror
y de la inestabilidad. La implantacién del sistema federal
estadounidense en Venezuela, unico modelo republicano
exitoso para la mayoria de los diputados, procuraba
salvaguardar los intereses de las distintas oligarquias
provinciales a través de la cohesion y la paridad de facultades.
Plantar un sistema Unitario, riesgoso para la unién deseada
ante la coyuntura, era contrario a los deseos congresistas de
conservar a ultranza la soberania e integridad territorial de las
provincias sujetas a pacto federal.

IV. ALGUNOS ASPECTOS DE LA CONSTITUCION FEDERAL
DE 1811

La primera Constituciéon de Venezuela, aunque imité
concepciones politico-juridicas de su momento, conservo, a
la vez, elementos de la estructura colonial. Ello se debid, en
parte, a las condiciones sociales e intereses econémicos de
las elites constructoras del proceso y también a la mentalidad
que arrastraban, esto si tenemos en cuenta que las ideas no
se derriban por firmar un papel. La no libertad de culto, la
conservacion de la esclavitud y el mantenimiento del codigo
civil y criminal (art. 228) fueron realidades que, por resguardo
a la economia esclavista agraria, necesidad politica ante el
poder del clero y protecciéon del dominio criollo, mantuvo el
efimero gobierno.

49 La admiracion de Roscio por los Estados Unidos es patente en los debates del
Congreso. El 20 de junio de 1811 dijo: "Tampoco puede dudarse de las ventajas del
sistema federativo, cuando son tan conocidas por la experiencia de los Estados Unidos
del Norte."
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A) LA RELIGION

La fe catdlica, a diferencia de la Constitucion de Estados
Unidos que no privilegiaba a ningtn credo, era sostenida
como religion unica y oficial de la Federacion. Al igual que
la Constitucién Monarquica de Cundinamarca (4 de abril de
1811), el catolicismo gozaba de monopolio exclusivo para
adoctrinar sin restricciones. Aqui entraba mucho el control
eclesiastico sobre las mentes del pueblo y la imposibilidad, de
momento, para hacerle frente por los congresistas ilustrados.
Ganarse la simpatia de las masas ajenas al nuevo gobierno
implicaba conservar ciertas tradiciones del régimen anterior,
siendo el catolicismo una de ellas. Sin embargo, la defensa
doctrinaria no expresaba lo mismo hacia el clero. En el articulo
180 se afirmaba: “No habra fuero alguno personal: sélo la
naturaleza de las materias determinara los Magistrados a que
pertenezca su conocimiento; y los empleados de cualquier
ramo, en los casos que ocurren sobre asuntos que no fueran
propios de su profesiéon y carrera, se sujetaran al juicio de
los Magistrados y Tribunales ordinarios, como los demads
ciudadanos™". La anulacién de todo fuero, principio tomado
de la revolucién francesa, fue combatida por los clérigos
congresistas que asumian el mismo como voluntad de Dios.
Para los diputados civiles el despojo de todo privilegio debia
ser universal, garantizando asi el fundamento de igualdad
juridica. Inicié aqui la primera rivalidad iglesia-estado de la
historia republicana.

B) LA ESCLAVITUD

La preservacion de la esclavitud negra en el texto
constitucional se debia no sélo a los conceptos raciales, sino
a la nula industrializaciéon del pais. La fuerte dependencia
agraria no invitaba a otra cosa. El esclavo era la fuerza motora
de la econdmica y los terratenientes no podian prescindir de

50 Constitucion de Cundinamarca articulo 3: "Reconoce y profesa la religién catdlica,
Apostélica, Romana como la tinica verdadera".
51 La Constitucion Federal de Venezuela de 1811 y Documentos Afines, p. 184.
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aquella mano de obra lucrativa y, a la vez, necesaria para la
conservar el esquema agroexportador de tanta rentabilidad
para su sostén particular. Se suma a esta amenaza econémica
el miedo social de la clase explotadora. La abolicién de la
esclavitud durante la Francia revolucionaria conmociond
directamente a los hacendados periféricos de las colonias
galas y produjo insurrecciones negras en Haiti, Guadalupe,
Curazao® y Venezuela; los criollos tenfan estos precedentes
muy vivos en la memoria y temian por sus vidas, por ello
preferian seguir controlando a una poblacién cautiva
estimada en 80.000 personas®. El articulo 202 prohibiendo
la entrada de nuevos esclavos al territorio reforzaba tal idea,
porque introducir mas cautivos representaba el aumento
demogréfico de aquellos subyugados y ‘rebeldes’ en potencia.
En este sentido la Constitucion, al igual que la norteamericana,
respondio a los intereses terratenientes tanto en lo econémico
como en lo social. Cambiar el orden politico no expresaba
hacerlo con las relaciones de produccién.

c) Los PARDOS

La igualdad de los pardos expresada en el articulo 203
respondia a una situacion de pronta solucién para la
preservacion del gobierno: “...quedan revocadas y anuladas en
todas sus partes, las leyes antiguas que imponian degradacion
civil a una parte de la poblacién libre de Venezuela, conocida
hasta ahora bajo la denominacién de pardos: éstos quedan
en posesion de su estimacién natural y civil y restituidos a
los imprescriptibles derechos que le corresponden como a
los demas ciudadanos” Los pardos conformaban mas del
50% de la poblacién venezolana, estimada para la época
entre 800 mil a un millén de habitantes. Anteriormente a la
promulgacion de la Constitucion, el Congreso habia debatido

52 En Curazao se produjo la rebelion de negros liderada por el esclavo Tula en
1795. Asimismo, en Guadalupe, el mulato Louis Delgrés combatié contra la
reinstauracion del sistema esclavista que pretendia imponer Napoledn.

53 Humboldt, Viaje a las regiones equinocciales del Nuevo Continente, tomo, II. pp.
301-304.
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la problematica (sesién 31 de julio de 1811), haciendo Yanes
un discurso bien planteado y digno de cita:

Los pardos estan instruidos, conocen sus
derechos, saben que por el nacimiento, por la
propiedad, por el matrimonio y por todas las
demads razones, son hijos del pais; que tienen
una Patria a quien estan obligados a defender,
y de quien deben esperar el premio cuando sus
obras lo merecieren. Alterar estos principios
y negar a los pardos la igualdad de derechos es
una injusticia manifiesta, una usurpacién y una

politica insana, que nos conducira a la ruina*.

La ruina referida por Yanes no era otra sino la guerra de
castas. Era pensable, en la mentalidad congresista, que
mantener juridicamente el orden previo sélo alimentaria el
resentimiento mestizo hacia la nueva elite gobernante. Se
hacia menester ceder derechos para conseguir venia de ese
grupo social despreciado en otrora. Se procurd entonces, en
medio del caos bélico, sumar el apoyo pardo tan necesario
para las armas federalistas como para su aceptacion popular.
Para mantener el poder, la elite criolla debia forzadamente
otorgar privilegios y espacios a la clase que despreciaban pero
que necesitaban frente a las circunstancias. No pretendemos
tampoco generalizar, las convicciones y las contradicciones
entraron en juego también. Cuestionado seria el sistema
federal si reducia la igualdad y la soberania de iure a un sélo
sector de la poblacién y excluia a una poblaciéon importante
que no podia relegarse; el gobierno estaria atrapado entre la
animadversion realista y el odio de clase.

54 "Sesion del 31 de julio de 1811" en Ob.Cit, p. 193.

Humanidades y Ciencias de la Educacién



43

CONCLUSIONES

El gobierno de 1811 era producto de su tiempo y realidad.
Recuérdese que estamos en presencia del primer intento de
conformacidén politica nacional y, por ende, ante nedfitos de
las practicas republicanas. Los hombres de 1811, formados
dentro de un sistema monarquico, eran ante todo teéricos de
la Republica. Durante su corto ejercicio publico, procuraron
llevar a la realidad proyectos innovadores de insostenible
materializacion por las circunstancias historicas que vivieron.

Se critica, a base del reproche bolivariano de Cartagena,
una forma de gobierno que todavia no habia desarrollado
conciencia de integraciéon nacional propia; entiéndase:
poblacién identificada como parte de un todo y no a una
provincia concreta. Y no podia ser de otra manera. Las
distancias geograficas y la precaria vialidad alimentaban tal
sentir. Se era subdito del Rey y habitante de Caracas o de
Mérida, por lo que la lealtad de muchos congresistas, una
vez deslindados los vinculos reales, era con la Patria (la
provincia). El nombre de Venezuela, impreso en el papel, no
necesariamente representaba la conciencia de sus habitantes.
Podemos ver, a modo de ejemplo, el regionalismo y no el
nacionalismo durante la expedicion de Marifio en 1813,
mostrando aquellos hombres su arraigo hacia oriente y no
hacia la nacién.

Tradicionalmente las opiniones que avalan un Estado
nacional venezolano para 1811 se dejan llevar por los escritos
propagandisticos de individualidades comprometidas con un
proyecto de pais, no pudiendo hablar esos documentos por el
pensar de miles. La independencia, asi como la asimilacion de
nacioén, fue proceso lento, gradual, que marcho bajo el calor de
la guerra y fue reforzado en los primeros afios de la republica.
En suma, el Estado venezolano republicano fue producto
de un contexto histérico que duré afios para ser digerible
entre el colectivo. El pensamiento de la elite no suele ser el
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de las masas. He ahi el error de la historiografia tradicional:
confundir los intereses de una clase con los generales.

El orden independiente y Federal de 1811 crearon una
Constitucién hibrida que combiné elementos masivos de la
cartamagna de Filadelfiay, en menor grado, delos derechos del
hombre y el ciudadano francés; asimismo, conservo elementos
caracteristicos del régimen anterior. Tomé6 de los Estados
Unidos la conformacion de su cuerpo legislativo, ejecutivo y
judicial; de Francia la abolicion de fueros y titulos nobiliarios
(art. 204), el derecho del hombre a la libertad, la igualdad y
la propiedad (art. 152), excluyendo el de la resistencia a la
opresion; del antiguo régimen la “proteccion, conservacion,
pureza e inviolabilidad” del catolicismo, la preservacion del
esclavismo y de las leyes indianas. No obstante, también
derribo de iure instituciones, practicas y prejuicios raciales.
La inquisicion abolida en 1812, la tortura y la igualdad de los
pardos se hicieron ley. Se demolia y experimentaba frente a
un ambiente socio-politico no apto para tal ensayo.

La breve duracion de aquel experimento (1811-1812)
no permite juzgar a cabalidad una formacion politica
incipiente, de restringido poder nacional y carente de alianza
internacional efectiva. S6lo podemos afirmar que era un
gobierno histéricamente transitorio, pues, a nivel temporal se
hallaba entre lo implantado durante tres siglos y lo deseado
por la elite independentista. Los gobernantes, imitando
el modelo exitoso de las otrora 13 colonias inglesas, creian
hacer lo correcto apelando a su realidad inmediata; no tenian
mas opciones, sus referencias republicanas eran sélo dos: una
anhelada (EEUU) y otra descartada (Francia). Estados Unidos
era sinénimo de ‘progreso y armonia’; Francia de ‘demagogia
y tirania. Dos modelos estaban grabados en la mente de los
criollos: el de los Padres Fundadores o el del Comité Jacobino.
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EL BICENTENARIO DEL DISCURSO DE
ANGOSTURA (1819-2019):

UNA REFLEXION A PROPOSITO DE ESTE Y OTROS
NOTABLES DOCUMENTOS DEL LIBERTADOR
SIMON BOLIVAR

NAPOLEON FRANCESCHI G. *

* Profesor Titular de la Universidad
Metropolitana — Departamento de
Humanidades. Profesor Titular (J) de la
Universidad Pedagdgica Experimental
Libertador. Doctor en Historia (UCAB),
Master of Arts (UOP, Stockton, California,
USA), Profesor de Historia egresado del
Instituto Pedagdgico de Caracas - UPEL.

INTRODUCCION

El acto de conmemoracion realizado en nuestra Universidad
Metropolitana con motivo del bicentenario del Discurso de
Angostura (Simén Bolivar, 15-02-1819), nos ha estimulado a
realizar nuevas reflexiones sobre dicho documento.

Decimos “nuevas reflexiones” aunque sobre este tema las
venimos haciendo desde hace varias décadas. Por ejemplo,
ya hacia 1983-84, adelantamos una investigaciéon sobre la
formacion intelectual e ideoldgica de Simén Bolivar en el
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tiempo de la Ilustracién y de las grandes revoluciones de
los siglos XVIII-XIX. Tal investigacion fue el nucleo de un
trabajo de grado para optar al titulo de Master of Arts en el
area de Historia intelectual de los Estados Unidos de América
y Europa'. Posteriormente, escribimos un trabajo (todavia
inédito) sobre el tema de Bolivar y el Cardcter Hispdnico,
esto para un certamen literario en 1989, y posteriormente,
en 2001 publicamos un texto que reunia una sintesis de
nuestras busquedas y lo titulamos EI pensamiento Politico del
Libertador Simdn Bolivar®. En fin, este recorrido por el tema
de Bolivar y el pensamiento bolivariano® no es algo nuevo
para nosotros.

Recientemente, en el foro realizado el 14 de febrero de 2019
con la participacién de Luis D. Perrone y el suscrito - se
abord6 desde dos perspectivas el contenido y el contexto
histérico del famoso discurso. Posteriormente, el 13 de mayo
en otro evento hubo un segundo debate, donde ademas de mi
exposicion en torno al mismo tema del ideario bolivariano,
fueron presentados planteamientos sobre Miguel José Sanz,
Pedro Gual y Juan German Roscio por parte de los profesores
Alfredo Rodriguez, José Alberto Olivar y Rafael Arrdiz Lucca.

De estos notables civiles, destacaremos especialmente las
ideas de Roscio, considerando su importancia para el asunto
que ahora nos ocupa.

1 N.EG. Trabajo de Grado bajo la tutoria de la Dra. Sara M. Miller, Departamento
de Historia, University of the Pacific, Stockton, California, USA, 1984. Por esa
razon, buena parte de la biblio-hemerografia citada es de ediciones en inglés y
francés. Otro asunto que puede también sefalarse es que desde 1987 fue publicado
y reimpreso varias veces un manual escolar para el curso de 9° Grado titulado
CATEDRA BOLIVARIANA. Caracas, ediciones Cobo, 1987-2009. Dicho texto
escolar resumia pedagdgicamente el contenido del tema.

2 Napoledén Franceschi G. El pensamiento Politico del Libertador Simon Bolivar...
Caracas, Vadell-Hermanos editores, 2001 (varias reediciones).

3 Igualmente durante muchos anos de docencia en el Instituto Pedagégico
de Caracas (UPEL, 1984-1999) ofrecimos un curso de formacién general
titulado Pensamiento Bolivariano, participamos en variados eventos
sobre esta tematica y de ello quedaron varias publicaciones menores.
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Este ilustre procer fue un eminente jurista y figura central
del movimiento del 19 de abril de 1810 y de los debates en el
Congreso Constituyente de 1811 que declard la Independencia

Nacional y ademas promulgé nuestra primera Constitucion
federal.

Como intelectual e importante figura republicana tuvo
ideas muy firmes que dejé plasmadas en documentos como
el Acta del 19 de abril de 1810 y otros textos de la época de
la “Junta Conservadora de los derechos de Fernando VII”.
Asimismo, en el Acta de la Declaracién de Independencia y la
Constitucion Federal de 1811, en la organizacion del nuevo
estado republicano, y posteriormente, en la publicacién de su
notable libro: EI Triunfo de la Libertad sobre el despotismo.

Tal como lo expresara Arraiz Lucca en ese segundo foro
del 13 de mayo antes indicado, Roscio con sus aportes
juridicos y toda su obra intelectual y politica contribuyé de
manera significativa con la estructuracién del nuevo estado
republicano.

Tomando en consideracién esa vida y obra de Roscio,
sintetizada por Arraiz - y comparando los planteamientos
de este intelectual patriota con los de Bolivar - podemos
afirmar que las ideas esbozadas por el Libertador en sus textos
politicos eran muy diferentes. El ideario de Bolivar estaba
estructurado (y ¢l no lo escondid) tomando como modelo la
Constitucion britanica, combinando un enfoque centralista
del estado, instituciones con cierto tono aristocratico
(Presidencia vitalicia, senado hereditario, Poder Moral); todo
ello justificandolo en el concepto o juicio negativo sobre el
pueblo al cual iban destinadas esas instituciones republicanas.
Su descalificacion del sistema federal la hizo senalando que
éste era un sistema tan perfecto que no era aplicable a nuestra
realidad iberoamericana.
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A pesar de toda la extensa argumentacion politico-intelectual
de Simén Bolivar ante ese auditorio, donde estaban dirigentes
republicanos como Roscio que creian en las bondades del
sistema federal, el resultado final no fue el deseado por
el Libertador. Muchos de esos planteamientos, como se
sabe, no fueron incorporados en la Constitucion de 1819,
y algunos otros tuvieron una vigencia efimera, puesto que
la Constitucién de 1821, la de la Republica de Colombia
promulgada en el Congreso Constituyente de Cuicuta les puso
fin.

Con lo ya dicho antes y la breve explicacion sobre el contexto
histdrico en el cual el Libertador ofrecié su discurso de 1819
concluiremos esta nota preliminar.

Er ConTEXTO HISTORICO. LA VENEZUELA DE 1819

En ese afo, ya superados los duros reveses de 1812, cuando
se perdid la Primera Republica (Capitulacion de Francisco de
Miranda) y el mas duro atin de 1814, cuando nuevamente la
causa patriotica habia sido aplastada por los ejércitos realistas
liderados por José Tomas Boves; el Libertador Simén Bolivar
se vio obligado a emigrar a Nueva Granada, a Jamaica y
Haiti (1815-1816). No obstante, desde 1816, con la ayuda del
patriota haitiano Alejandro Petién y del marino Luis Brion
(Primera y segunda “Expedicion de los Cayos”); Bolivar y sus
fuerzas deben luchar contra los realistas ahora reforzados con
el gran ejército que trajo desde Espaiia el “Pacificador” Don
Pablo Morillo.

Tienen victorias y derrotas en varias campafas en la region
central, los llanos y el Oriente. Finalmente, logran el control
de un territorio seguro al tomar la provincia de Guayana y alli
se puede restablecer el gobierno de la reptiblica. Ya en 1818-
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1819, en ese territorio de Guayana y bajo el control de las
fuerzas patriotas (ejército y marina) y la reconocida autoridad
de Bolivar se echan las bases de un gobierno estable. Sélo asi,
pudo convocarse la reunién del nuevo Congreso Nacional
para institucionalizar la republica.

Completado el andlisis de estas cuestiones previas,
seguidamente presentaremos una sintesis sobre el
pensamiento de Simén Bolivar.

IDEAS FUNDAMENTALES DE SIMON BOLIVAR, ANALIZADAS A
PARTIR DE SUS DOCUMENTOS BASICOS

Lasideas fundamentales de Bolivar pueden ser encontradas en
sus cartas, proclamas, articulos y discursos mds importantes
que han sido publicados.

Ahora, algunos de ellos seran analizados en esta parte del
trabajo. Entre los escogidos estan los que la generalidad de
la critica reconoce como los mas densos: La llamada Carta
de Jamaica (septiembre 6, 1815), el Discurso de Angostura
(febrero 15, 1819) y el “Mensaje al Congreso de Bolivia” (mayo
25, 1826). Para cumplir mejor nuestra tarea, cada uno de
estos documentos sera examinado con el objeto de encontrar
indicios que permitan entender las relaciones existentes
entre los conceptos bolivarianos y las posibles influencias
ideoldgicas externas.
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En la época previa al afio de 1815, cuando Bolivar redacté
su Carta de Jamaica, el Libertador habia escrito varios
documentos politicos, siendo los mds conocidos e
importantes, los asi llamados Manifiesto de Cartagena” del 15
de diciembre de 1812 y el Manifiesto de Cartipano del 7 de
septiembre de 1814. En ambos, Bolivar intent6 dar respuesta
a las causas de las derrotas del bando republicano-patriota.

1.- LA CARTA DE JAMAICA

SIMON BOLIVAR
Hacia 1815, Bolivar traté de ir mas ;

alla de donde lo habia hecho hasta CARTA
DE JAMAICA
entonces. Traté el Libertador de L

ofrecer un balance de la totalidad

del proceso de independencia, la
sociedad hispanoamericana y Ia

politica continental y mundial. ;

Varios aspectos fueron estudiados por Bolivar en su Carta de
Jamaica*, pero las observaciones politicas fueron el foco de
su analisis. Su vision del sistema politico venezolano es buen
ejemplo de lo dicho antes.

Al discutir la situacion de la democracia durante la revolucion
de independencia, dijo lo siguiente: “Los acontecimientos
de la Tierra Firme nos han probado que las instituciones
perfectamente representativas no son adecuadas a nuestro
caracter, costumbres y luces actuales (1815). En Caracas el
espiritu de partido tomo su origen en las sociedades, asambleas
y elecciones populares; y estos partidos nos tornaron a
la esclavitud. Y asi como Venezuela ha sido la republica
americana que mas se ha adelantado en sus instituciones

politicas, también ha sido él mas claro ejemplo de la ineficacia

4 Cartade Jamaica. “Contestacion de un Americano Meridional, a un caballero de esta
isla” Kingston, Jamaica, 6 de septiembre de 1815. Simon Bolivar, Siete Documentos
Esenciales (Seleccién e Introduccion de J. L. Salcedo Bastardo), pp. 37-64.
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de la forma democratica y federal para nuestros nacientes
estados™.

Comparando a Venezuela con los Estados Unidos de
América, dice él, que hasta que sus paisanos no adquieran
las habilidades y virtudes politicas que distinguen a los
hermanos del Norte, los sistemas completamente populares
mds que ofrecernos ventajas nos llevaran a nuevas derrotas;

3

y a proposito agrega: “...estamos dominados de los vicios que
se contraen bajo la direccion de una nacién como la espanola,
que solo ha sobresalido en fiereza, ambicion, venganza y
codicia”. Este tipo de acotacion sobre el “Cardcter hispdnico”
lo analizamos en dos capitulos de un ya mencionado libro

nuestro®.

Citando las palabras de Montesquieu de que “Es mas dificil
(...) sacar a un pueblo de la servidumbre, que subyugar uno
libre”: dice Bolivar, que esta “verdad estd comprobada por
los anales de todos los tiempos, que nos muestran, las mas
de las naciones libres, sometidas al yugo, y muy pocas de las
esclavas recobrar su libertad.

A pesar de este convencimiento, los meridionales de
este continente han manifestado el conato de conseguir
instituciones liberales y aun perfectas, sin duda, por efecto
del instinto que tienen todos los hombres de aspirar a su
mejor felicidad posible...”. Ademas de esa referencia directa
a Montesquieu en el texto anterior, en las restantes aserciones
de Bolivar pueden trazarse otras nociones evidentemente
provenientes del autor del Espiritu de las Leyes. Es claro
que en esta parte analizada antes, Bolivar se basaba
fundamentalmente en el contenido del Libro XIV (Las Leyes

5  Aqui en esta seccion, Bolivar insiste en una idea ya enunciada en el Manifiesto de
Cartagena de 1812.

6  “Bolivar y el caracter hispanico”. Véanse las secciones pertinentes (Capitulos VI
y VII) en N.EG. El pensamiento Politico del Libertador Simén Bolivar. Formacion
intelectual e ideolégica de Simén Bolivar en el tiempo de la Ilustracion, su relacién
con el Cardcter Hispdnico. Op.cit.
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en relacién con la Naturaleza del Clima) del célebre tratado
de Montesquieu.

En el andlisis de Bolivar, un punto central es bastante claro:
el pueblo hispanoamericano (en especial las masas), no
estaba politicamente maduro como para ser considerado
un conjunto de ciudadanos confiables, siendo esto culpa de
Espafia, quien por tanto es presentada o juzgada en los duros
términos de la “Leyenda Negra”.

A pesar de sus sueflos de ver una gran republica compuesta de
los diferentes Estados hispanoamericanos, Bolivar reconocia
al mismo tiempo, que organizar tal republica era poco menos
que impensable.

Atn mads, él sugirié que tal Estado organizado como una
Monarquia era no sélo impracticable sino imposible. No
obstante, creia Bolivar que estos Estados recién formados
necesitaban “...de los cuidados de gobiernos paternales que
curen las llagas y las heridas del despotismo y la guerra”.

Continuando su exposicién, el Libertador cita algunas
ideas del Abad de Pradt” sobre quien Bolivar sefala “ha
dividido sabiamente a la América en quince a diecisiete
estados independientes entre si, gobernados por otros tantos
monarcas’. Frente a esta opinidn, Bolivar dice que estd de
acuerdo con lo primero, pero no con lo segundo.

El admitia la posibilidad de organizar esos diecisiete
estados formandolos a partir del imperio colonial espaiiol
en América. Su conclusion es que “los americanos ansiosos
de paz, ciencias, arte, comercio y agricultura, preferirian

7 De acuerdo con el criterio de J. Conangla Fontanilles, Op.Cit., la obra del Abad
De Pradt, Las Tres Edades de las Colonias, publicada en 1804, era la fuente a la que
Bolivar se referfa en su Carta de Jamaica de 1815. Agrega J.C.E que mas adelante
en 1817, De Pradt publicé una obra titulada De Las Colonias y de la Revolucién
de América, alli juntd a lo planteado en Las Tres Edades de las Colonias, pero
agregandole sus “profecias” escritas en 1789.
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las republicas a los reinos; y me parece que estos deseos se
conforman con las miras de la Europa”.

Aqui, en el anterior argumento, puede ser observado ademads
de la referencia a De Pradt, una clara enunciacién de los
principios tipicos de la Ilustracion. Toda la tltima parte de
la cita (es decir, lo referido la paz, ciencias, arte, comercio
y agricultura) luce como un lema escrito por los propios
enciclopedistas.

Es de notar, sin embargo, que Bolivar no estaba cegado por
la favorable opinién de muchos de estos Philosophes hacia la
monarquia. Else opuso durante toda su vida a tal institucion.
En este punto, parecia coincidir mas con los liberales de
la revolucién de independencia de los Estados Unidos de
América, como lo fue Thomas Paine.?

En las paginas siguientes de su larga “Carta” Bolivar presentd
un detallado andlisis de varios paises hispanoamericanos.
Esta seccion ha sido reconocida y elogiada como un conjunto
de verdaderas profecias sobre las naciones de nuestro
continente.

Considerando los factores geograficos y haciendo un
inventario de los aspectos econdmicos, sociales, politicos
y antropoldgicos de esos paises, ¢l los retraté y traté de
pronosticar el posible desarrollo que tendrian como naciones.

Como una muestra de lo planteado por Bolivar en una de
esas “profecias”, permitasenos citar algunas de ellas: “El reino
de Chile esta llamado por la naturaleza de su situacion, por
las costumbres inocentes y virtuosas de sus moradores, por
el ejemplo de sus vecinos, los fieros republicanos del Arauco
a gozar de las bendiciones que derraman las justas y dulces

8  Un excelente estudio de la influencia de las ideas liberales norteamericanas en
Venezuela es la monografia escrita por Freddy Dominguez, La Influencia del
Liberalismo Norteamericano en la Independencia de Venezuela 1810-1812. Caracas,
Instituto Pedagdgico de Caracas, 1977.
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leyes de una republica. Si alguna permanece alguna largo
tiempo en América, me inclino a pensar que serd la chilena.
Jamas se ha extinguido alli el espiritu de libertad; los vicios
de la Europa y del Asia llegaran tarde o nunca a corromper
las costumbres de aquel extremo del universo. Su territorio
es limitado; estard siempre fuera del contacto inficionado del
resto de los hombres; no alterara sus leyes, usos y practicas;
preservara su uniformidad en opiniones politicas y religiosas;
en una palabra Chile puede ser libre. El Pert, por el contrario,
encierra dos elementos enemigos de todo régimen justo
y liberal: oro y esclavos. El primero lo corrompe todo; el
segundo esta corrompido por si mismo. El alma de un siervo
rara vez alcanza a apreciar la sana libertad: se enfurece en los
tumultos o se humilla en las cadenas”.

Como podemos apreciar, Bolivar entendié claramente que las
leyes, las instituciones, la conciencia politica y las costumbres
eran la consecuencia de las circunstancias econdmicas,
sociales, politicas y geograficas. De nuevo vemos, la sombra
del “Espiritu de las leyes” de Montesquieu, del “Ensayo
sobre las Costumbres” de Voltaire y también de Raynal y su
“Historia Filosdfica y Politica” (Op.Cit...)

Raynal no solamente es citado al comienzo del texto de
la carta, también se puede suponer, que buena parte de las
referencias como las hechas sobre Chile y sus indigenas
venian directamente de él. La misma aproximaciéon hace
Bolivar cuando examina la realidad mexicana y de otras
naciones hispanoamericanas.

En relacién con Venezuela y Nueva Granada dice Bolivar
en este documento lo siguiente: “Esta nacién (a ser creada)
se llamaria Colombia como un tributo de justicia y gratitud
al creador de nuestro hemisferio. Su gobierno podra imitar
el inglés; con la diferencia de que en lugar de un rey, habra
un poder ejecutivo electivo, cuando mas vitalicio, y jamas
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hereditario si se quiere republica; una camara o senado
legislativo hereditario que en las tempestades politicas se
interponga entre las olas populares y los rayos del gobierno, y
un cuerpo legislativo de libre eleccidn, sin otras restricciones
que las de la cdmara baja de Inglaterra”.

Aqui estd presente de nuevo, una vez mas, la reacciéon de
Bolivar en contra de la monarquia; no obstante admitir como
algo deseable la Presidencia vitalicia y el Senado hereditario.
Unavez mds, esla opinion de Bolivar sobre sus conciudadanos,
lo que explica las funciones que tendria el Senado: Restringir
las tendencias andrquicas de esos “colombianos”.

Esta idea la completa con su autodefiniciéon como pueblo:
“..por otra parte no somos indios ni europeos, sino una
especie media entre los legitimos propietarios del pais y los
usurpadores espafioles”.

Esta idea sugerida antes, es complementada por otras
afirmaciones relacionadas con el mismo asunto. Sefiala que
la poblacién de estas naciones, puede ser considerada nueva
en el manejo de las artes y ciencias, pero también veterana
en los usos de viejas costumbres de las sociedades civilizadas.

Es interesante notar que el Libertador alababa el sistema
politico inglés como modelo, pero al mismo tiempo insistia
en una estructura republicana. Esa era la via para reconciliar
sus escrapulos liberales-republicanos con su conviccion
de que sus conciudadanos no tenfan la madurez civica que
tanto admiraba en los ciudadanos de los Estados Unidos de
América.

Esta importante carta también nos ofrece mds indicios sobre
la formacién intelectual de Bolivar.
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En el documento, Bolivar sustenta sus aserciones
fundamentales citando sus lecturas de Humboldt, el Abad
G.T. Raynal, el Abad De Pradt, Montesquieu y muchos otros.

Ademas de esos intelectuales de la Ilustracion, también se
sustentaba en algunas fuentes mas tradicionales tales como
Antonio de Herrera y Tordesillas, Antonio de Solis, Fray
Bartolomé de las Casas y el Abad de Saint Pierre. Obviamente,
Bolivar no cit6 a los innumerables periddicos, libros,
memoriales y otros papeles conocidos por la comunidad
de patriotas de Hispanoamérica, asi como los escritos
provenientes de los Estados Unidos de América.

Hecho este analisis general del texto en cuestion, ofreceremos
algunos juicios emitidos por autorizados estudiosos del tema.

De acuerdo con V.A. Belaunde, Simén Bolivar en su celebrada
carta “tuvo como ningtn otro dirigente revolucionario, una
clara y penetrante vision de sus problemas. Su inspirada
perspectiva captolatotalidad del vastoy complicado panorama
del continente. Nuevamente, como en el “Manifiesto de
Cartagena”, aparece su vision de nuestro ambiente, lo cual
muestra su genio’.

Waldo Frank, considerando el contenido de la Carta
de Jamaica, nos dice: “Bolivar manej6 varios estilos; sus
proclamas a los soldados y campesinos eran grandilocuentes,
relumbrando con los colores primarios; sus memoriales a los
diplomaticos y hombres de negocios eran sinuosos y frios;
las cartas a su familia eran precisas, facticas y atn tiernas.
En su ensayo o Carta de Jamaica, andlisis, visién y amor
vienen juntos y producen un gran escrito: logico como los
de Montesquieu, con perspectiva estructural como los de

Gibbon y cilido como la sangre americana™.

9 V.. Belaunde, Bolivar and the Political Thought. Baltimore. The John Hopkins
Press, 1938. (Bolivar y el Pensamiento Politico), p. 160.

10 Waldo, Frank, Birth of a World: Bolivar ... Boston, The Riverside Press Cambridge, 1951.
(Bolivar y el Nacimiento de un Nuevo Mundo), pp. 120-121.
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El ensayo de Bolivar no fue aceptado por un periddico de
Kingston, Jamaica (The Royal Gazete), pues sus 84 paginas
manuscritas parecieron demasiado a sus editores. Este es
(creemos nosotros) un tipico problema de los escritores
hispanos cuando nos toca tratar con editores anglosajones,
duros en eso de podar textos demasiado extensos.

A pesar de ese “rechazo” inicial, el documento fue publicado
posteriormente y reconocido como uno de sus mejores
textos. No obstante agregamos que sobre este asunto de la
publicacién y su contenido ha existido una larga polémica al
respecto.

Finalmente, debemos sefalar que aun la forma epistolar
usada por Bolivar, sugiere la fuerte influencia de las “Cartas”
escritas por Voltaire y Montesquieu en su mentalidad politica
y en su estilo literario!

15 defobrene

iR 4
CRESU’de ANﬁosmm

2.- EL DISCURSO DE ANGOSTURA

El 15 de febrero de 1819, Simén Bolivar pronuncié un largo
Discurso para asi declarar instalada la reunion del Congreso
Nacional en Angostura, capital provisional de la Republica
para ese entonces'?

11 Una larga controversia ha existido entre los investigadores que creen en que la
llamada Carta de Jamaica fue realmente enviada a un comerciante britdnico
residente en la isla y cuyo nombre era Henry Cullen (hoy en dia, casi todo el
mundo lo acepta como algo indiscutible), mientras que otros creian que se trataba
unicamente de un corresponsal imaginario. En todo caso, lo importante es el
contenido de la misma. Véase también a Vicente Lecuna, José de Austria y otros.

12 Discurso pronunciado por el Libertador ante el Congreso de Angostura el 15
de febrero de 1819, dia de su instalacion. En Simon Bolivar, Siete Documentos
Esenciales (].L. Bastardo, Op.Cit., pp.65-98) Simon Bolivar Obras Completas, Vol.
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Ese Discurso fue publicado después de ser revisado
criticamente por el intelectual patriota Manuel Palacio
Fajardo” y ha sido reconocido como el mdis completo
compendio del pensamiento politico de Bolivar.

En el documento ahora bajo anadlisis, Bolivar siguié este
esquema:

1) Reconoci6 la soberania del Congreso Nacional y renuncid
a la suprema autoridad que ostentaba desde 1813.

2) Explic6 sus nociones politicas fundamentales, haciendo
un amplio analisis historico-politico.

3) Present6 un Proyecto Constitucional bastante completo, a
la consideracién de los Representantes reunidos.

4) Suplico la confirmacion de sus mas apreciados decretos,
entre éstos, el que aprobaba la libertad para los esclavos.

Para presentar su Proyecto al auditorio planted sus opiniones
en estos términos: “Yo sé muy bien que vuestra sabiduria no
ha menester de consejos, y sé también que mi Proyecto acaso,
os parecera errdneo, impracticable. Pero, Sefor, aceptad
con benignidad este trabajo que mas bien es el tributo de mi
sincera sumision al Congreso que el efecto de una levedad
presuntuosa’.

III. pp.674-697. Fue publicado por primera vez en el periddico patriota EI Correo
del Orinoco (numeros 19-20-21 y 22, entre el 20 de febrero y el 13 de marzo de
1819).

13 Manuel Palacio Fajardo, tal como fue sefialado, fue quien revisé y corrigi6 el
borrador elaborado por el Libertador. Su respuesta a Bolivar al comentarle lo
realizado la transcribimos ahora: “Consagraré toda mi intencion a corregirlo;
es decit, dejaré los pensamientos, porque todos son bellos, pero omitiré algunas
repeticiones, dejando aquellas en que el pensamiento se expresa con mds calor o con
mds propiedad” (mas adelante, en una contestacion a Bolivar le dice: en esta forma
revisada se imprimi6 en espanol y en inglés) “La traduccion inglesa que acaba de
hacer Mr. Hamilton, es excelente. El discurso de V.E. no ha perdido en ella nada de su
fuerza; antes bien gana en algunos puntos, en que el traductor ha sabido aprovecharse
de las ventajas de expresion que ofrece la lengua inglesa (...) El espafiol de V.E. no
siempre es puro, aunque siempre escogido, cadencioso y elegante” (Citado por F A.
Encina, Bolivar y la Independencia.. el duelo con el Sino”. Tomo I, p.157)
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Después de esa deferente consideracion, empezé Bolivar su
andlisis de los fundamentos de la republica, comparando
la situacion de los hispanoamericanos con la caida del
antiguo Imperio Romano. Sugirid, que las nuevas republicas
latinoamericanas no podian organizarse a si mismas,
tomando sus antiguas bases o estructuras porque Espaiia lo
destruyo casi todo.

Continuando su argumentacién, planteé6 una idea ya
enunciada en su Carta de Jamaica, ésta era la naturaleza
étnica del pueblo hispanoamericano. Ahora lo indico asi:
“..no somos Europeos, no somos indios, sino una especie
media entre los Aborigenes y los Espanoles, Americanos por
nacimiento y Europeos por derechos...”

En otra seccion del documento completd el Libertador el
cuadro en estos términos: “Tengamos presente que nuestro
Pueblo no es el Europeo ni el Americano del Norte, que
mds bien es un compuesto de Africa y de América, que una
emanacion de la Europa; pues que hasta la Espafia misma, deja
de ser Europa por su sangre africana, por sus instituciones, y
por su caracter. Es imposible asignar con propiedad, a que
familia humana pertenecemos. La mayor parte del indigena
se ha aniquilado, el Europeo se ha mezclado con el Americano
y con el Africano, y éste se ha mezclado con el indio y con el
Europeo”.

Este pueblo, dijo Bolivar, no pudo adquirir conocimientos,
poder politico o virtud ciudadana porque estuvo sometido
al yugo de la ignorancia, el vicio y la tirania y por tanto, tal
pueblo, estaba degradado.

La conclusion era que “la esclavitud es la hija de las tinieblas;
un pueblo ignorante es un instrumento ciego de su propia
destruccion”.
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Tomar las ilusiones como si estas fueran la realidad, la licencia
por la libertad, la traicién por el patriotismo y la venganza por
la justicia eran en opinién de Bolivar, las consecuencias de
la falta de conocimientos econémicos, politicos y civicos en
esa poblacion cuya credulidad habia sido aprovechada por la
ambicion y la intriga.

Y agrego el Libertador: “Un Pueblo pervertido si alcanza su
libertad, muy pronto vuelve a perderla; porque en vano se
esforzaran en mostrarle que la felicidad consiste en la practica
de la virtud: que el imperio de las Leyes es mas poderoso que
el de los tiranos, porque son mds inflexibles, y todo debe
someterse a su benéfico rigor: que las buenas costumbres, y
no la fuerza, son las columnas de las Leyes: que el ejercicio de
la Justicia es el ejercicio de la Libertad”.

Citando la expresion de Rousseau de que “La libertad es
un alimento suculento, pero de dificil digestiéon”, Bolivar
desarrolldé su corolario respectivo: “Nuestros débiles
conciudadanos tendran que enrobustecer su espiritu mucho
antes que logren digerir el saludable nutritivo de la Libertad”.

Después de este examen de algunos puntos de vista ofrecidos
en el documento en torno a ese material humano que seria la
arcilla para su trabajo como “Alfarero de Republicas”, como
el mismo se describid; consideraremos sus opiniones sobre
otros aspectos.

La opinion de Bolivar era que soélo la Democracia podia
ofrecer la absoluta libertad. Sin embargo se preguntaba s Cudl
es el Gobierno Democrdtico que ha reunido a un tiempo, poder,
prosperidad y permanencia?

Para ilustrar este punto ofrecié una serie de ejemplos tomados
de la historia y la politica de China, Esparta, el Imperio
Romano, Venecia, Francia e Inglaterra. Todas esas naciones,
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de acuerdo con su parecer “han sido o son Aristocracias o
Monarquias”.

Comentando el caso de Venezuela, sugiere que rompiendo
con Espafia y recuperando Venezuela su independencia,
libertad, igualdad y soberania hemos podido asi establecer
una Republica Democrética que “proscribié la Monarquia,
las distinciones, la nobleza, los fueros, los privilegios: declard
los derechos del hombre, la libertad de obrar, de pensar, de
hablar y de escribir. Estos actos eminentemente liberales
jamas seran demasiado admirados por la pureza que los ha
dictado”.

Después de rendir homenaje al primer Congreso de
Venezuela reunido en 1811 que inicié la organizacion de la
Republica, sefiala Bolivar que el Gobierno Nacional debia ser
reformado. Por tanto, tomando €l la iniciativa dio comienzo
a una critica completa de las estructuras legales tedricamente
aun en vigencia.

Lo primero en plantear fue lo siguiente: Cuanto mds admiro
la excelencia de la Constitucion Federal de Venezuela, tanto
mds me persuado de la imposibilidad de su aplicacion a
nuestro estado. Y seguin mi modo de ver es un prodigio que
su modelo en el Norte de América subsiste tan présperamente
y no se trastorne al aspecto del primer embarazo o peligro. A
pesar de que aquel pueblo es un modelo singular de virtudes
politicas y de ilustracion moral; no obstante que la libertad
ha sido su cuna, se ha criado en la Libertad. Y se alimenta de
pura Libertad: lo diré todo, aunque bajo de muchos aspectos,
este Pueblo es unico en la historia del género humano, es un
prodigio, repito que un sistema tan débil y complicado como
el Federal haya podido regirlo en circunstancias tan dificiles
y delicadas como las pasadas. Pero sea lo que fuera, de este
Gobierno con respecto a la Nacién Americana, debo decir, que
ni remotamente ha entrado en mi idea asimilar la situacién
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y la naturaleza de dos estados tan distintos como el Inglés
Americano y el Americano Espariol.

Para sustanciar su tesis esbozada antes, Bolivar cita la obra
maestra de Montesquieu. Pregunta el Libertador: ;No dice el
Espiritu de las Leyes que estas deben ser propias para el Pueblo
que se hacen? ;Que es una gran casualidad que las de una
Nacion puedan convenir a otra? ;Que las nuevas leyes deben
ser relativas a lo fisico del pais, al clima, a la calidad del terreno,
a su situacion, a su extension, al género de vida de los Pueblos?
sReferirse al grado de Libertad que la Constitucion pueda
sufrir, a la Religion de sus habitantes, a sus inclinaciones, a sus
riquezas, a su niimero, a su comercio, a sus costumbres, a sus
modales? jjj He aqui el Cédigo que debiamos consultar y no el
de Washington!!!

Y continuando su demoledora critica a la Constituciéon de
1811 y sus caracteristicas, dejo ver que para él, lo mas negativo
era el caracter colegiado del Poder Ejecutivo pautado en ella.

Otro topico examinado por Simén Bolivar en el documento
presentado ahora, fue el de la Igualdad.

Considerando la heterogénea naturaleza de nuestra poblacion
era importante, de acuerdo con su criterio, que bajo la
Constituciéon todos los ciudadanos de Venezuela gozaran de
completa igualdad politica, pues creia que tal igualdad era la
base fundamental del sistema politico venezolano.

Esta posicion suya descansaba en la nociéon de que todos
los hombres nacen con iguales derechos a compartir los
beneficios de la sociedad, aunque no todos tenian las
mismas condiciones de nacimiento o aptitudes para aspirar
a cada rango, y porque no todos los hombres son igualmente
virtuosos, valientes o inteligentes.
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A este respecto, agreg6: Si el principio de la igualdad politica
es generalmente reconocido no lo es menos el de la desigualdad
fisica y moral. La naturaleza hace a los hombres desiguales, en
genio, temperamento, fuerzas y caracteres. Las Leyes corrigen
esta diferencia porque colocan el individuo en la sociedad
para que la educacion, la industria, las artes, los servicios, las
virtudes, le den una igualdad ficticia, propiamente llamada
politica y social.

Este comentario sobre la Igualdad y la Desigualdad muestra
un claro origen Rousseauniano. Ciertamente, las obras de
Rousseau: Discurso sobre el Origen de la Desigualdad entre
los Hombres y El Contrato Social tratan ampliamente de este
asunto.

Latesis de Rousseau era queloshombres no eran naturalmente
iguales y que las sociedades primitivas al convertirse en
civilizaciones transformaban esas desigualdades naturales
en desigualdades politicas o desigualdades artificialmente
impuestas. Estaidea, creemos estd detras del juicio enunciado
por Bolivar en torno a la posibilidad de evitar la desigualdad a
través de la igualdad politica en el seno de la Republica.

Concluida la discusion sobre el problema de la igualdad y
la desigualdad, Bolivar se avoco a definir cudl era el mejor
o mas perfecto sistema de gobierno. Esto lo hizo tomando
una posicion, suponemos, basada en los planteamientos
“utilitarios” de Jeremy Bentham. Segun este criterio, el mejor
sistema de gobierno “es aquel que produce mayor suma de
felicidad posible, mayor suma de seguridad social y mayor
suma de estabilidad politica”.

Esta definicion general da paso a una serie de principios
especificos que darfan el cardcter basico del gobierno
propuesto para Venezuela. De acuerdo con el ideal de Bolivar,
este gobierno habia sido y debia seguir siendo republicano.
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“Sus bases deben ser la Soberania del Pueblo: la divisién de los
Poderes, la Libertad civil, la proscripcion de la Esclavitud, la
abolicién de la Monarquia y de los privilegios™.

De nuevo, al igual que antes, el orador presenté un amplio
recorrido a través de las épocas historicas, indicando los
casos de Atenas, Esparta, Tebas y sus conflictos politicos,
instituciones y magistrados; para asi comparar la Democracia
y la Tirania y ademds encomiar el valor de la Virtud, la Moral
y la Gloria.

La conclusiéon adelantada fue que “Los Cédigos, los sistemas,
los estatutos por sabios que sean son obras muertas que poco
influyen sobre las sociedades; hombres virtuosos, hombres
patriotas, hombres ilustrados constituyen las Repuiblicas”.

Otro ejemplo traido a colacién para demostrar la no-
importancia relativa de las instituciones, y por otra parte, el
peso o valor de la virtud politica, fue el caso de la peculiar
estructura del Senado de la antigua Roma.

El analisis finalmente desemboca en la consideracion de la
evolucion de los estados modernos de Inglaterra, Francia y
Espafia. A este respecto senal6 que este estudio era necesario,
pero “No olvidando jamds que la existencia de un gobierno no
consiste en su tedrica, en su forma, ni en su mecanismo, sino en
ser apropiado a la naturaleza y el cardcter de la Nacion para
quien se instituye”.

Para hacer esto mds claro, permitasenos indicar que el
orador ha venido tratando, a través de todas sus afirmaciones
anteriores, de “preparar” a su audiencia para que ésta
entienda y acepte sus recomendaciones especificas sobre la
Constitucién Nacional.

La tesis de Bolivar en toda su argumentacién anterior, era
que considerando los factores geograficos, econdmicos,
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sociales, politicos, histdricos y antropolégicos; no era posible
el establecimiento de instituciones federales y democratico-
liberales puras, pues las caracteristicas y las practicas del
pueblo hispanoamericano no lo hacian posible.

Este planteamiento fue sustentado apelando a multiples
ejemplos de las sociedades y Estados de la Edad Antigua
(Grecia y Roma), asi como de la historia y politica
contemporanea.

Bolivar, utilizando una astuta estrategia en su discurso,
no ataco al federalismo en si mismo, como lo habia hecho
al escribir su Manifiesto de Cartagena; ahora mds bien
sugiere, que este sistema es tan perfecto que su aplicacién a
Hispanoameérica y su pueblo era algo imposible*.

Ya revisado el panorama ideolégico liberal para asi convencer
a su audiencia de ser un firme y confiable defensor de tales
planteamientos, Bolivar se atreve a recomendar entonces,
el estudio de la Constitucién Britdnica, con estas palabras:
“Asi pues, os recomiendo, Representantes, el estudio de la
Constitucion Britdnica que es la que parece destinada a operar
el mayor bien posible a los Pueblos que la adoptan; pero por
perfecta que sea, estoy muy lejos de proponeros su imitacion
servil”.

Explicando este punto de vista, dice el Libertador, que
establecer un Poder Legislativo similar al Parlamento
Britanico ni obligaria a hacer alteraciones importantes en las
leyes venezolanas.

Su idea la propuso en estos términos: Si el Senado en lugar
de ser electivo fuese hereditario, seria en mi concepto la

14 Una interpretacion en este sentido la ofrece Germén Carrera Damas en una
conferencia sobre este tema publicada en su libro Validacién del Pasado,
Caracas, UCV, 1975, pp.147-193. En ella se analiza el Discurso criticamente con
detenimiento y ademas se explica el ambiente o condiciones histéricas diferentes
que rodearon a Bolivar en 1812 (Manifiesto de Cartagena) y en 1819 (Angostura)
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base, el lazo, el alma de nuestra Republica. Este cuerpo en
las tempestades politicas pararia los rayos del Gobierno,
y rechazaria las olas populares. Adicto al Gobierno por el
justo interés de su propia conservacion, se opondria siempre
a las invasiones que el Pueblo intenta contra la jurisdiccion
y la autoridad de sus Magistrados. Debemos confesarlo: los
mds de los hombres desconocen sus verdaderos intereses,
y constantemente procuran asaltarlos en las manos de sus
Depositarios: el individuo pugna contra la masa, y la masa
contra la autoridad.

Este Senado, segun Bolivar, serfa un cuerpo politico neutral,
el cual debia gozar de absoluta independencia, asi como lo
tuvo en la Antigua Roma o en Londres (Casa de los Lores de
la Monarquia Constitucional) Debia ese Senado devenir (al
igual que los de Roma y Londres) en un conjunto de fuertes
pilares sobre los cuales descansara el edificio de las libertades
civiles y politicas.

Segun Bolivar, la creacion de ese Senado Hereditario no seria
una violaciéon de la igualdad politica, porque él no estaba
solicitando la creacién de una nobleza. No obstante dijo, que
no todo podia dejarse al resultado de las elecciones.

Para ello, el cuerpo legislativo propuesto seria inicialmente
organizado y debidamente provisto de sus primeros
miembros escogidos entre los Libertadores de Venezuela,
quienes “... son acreedores a ocupar siempre un alto rango en
la Repiiblica que les debe su existencia. (Y agrego) y si el pueblo
de Venezuela no aplaude la elevacion de sus bienhechores, es
indigno de ser libre, y no lo serd jamds”.

En la continuacién de su analisis, el orador insisti6 en alabar
al Poder Ejecutivo Britdnico como el mas perfecto modelo
para una Monarquia, una Aristocracia o una Democracia, y
concluyd pidiéndole al Congreso darle ala nacion Venezolana
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un Poder Ejecutivo similar, pero ejercido por un Presidente
electo por el Pueblo o sus Representantes; de hacer esto,
dijoles Bolivar, echarian las bases de la felicidad de la Nacion.

Ofreciendo mayores detalles sobre su proposicion, sefiald
que en su opinién, el Congreso en Venezuela no deberia
interferir en los asuntos del Poder Ejecutivo, asumiendo
como en Inglaterra, el caracter de una Asamblea Legislativa
con funciones Ejecutivas. En una Republica, sostuvo, el Poder
Ejecutivo debia ser el mas fuerte, pues todo estd en su contra,
mientras que en una Monarquia, ocurre lo contrario; todo
esta a favor del Monarca.

Considerando que el Gobierno Democratico es bastante débil,
Bolivar crefa que su estructura debia ser mucho mas firme y
estable, pues éste debia enfrentarse a una “sociedad discola,
tumultuaria y andrquica y no con un establecimiento social,
donde tengan su imperio la felicidad, la paz y la justicia”.

Ademas de lo anterior, agregd esta consideracion:

La Libertad indefinida, la Democracia absoluta, son los
escollos a donde han ido a estrellarse todas las esperanzas
republicanas. (...) Angeles, no hombres pueden tinicamente
existir libres, tranquilos, y dichosos, ejerciendo todos la
Potestad Soberana”.

En este punto de su Discurso, Bolivar insistié de nuevo en
abandonar el concepto de Federalismo, incluyendo el Poder
Ejecutivo en forma de Triunvirato y la excesiva interferencia
del Legislativo en los asuntos del Poder Ejecutivo.

Segun él, el esquema propuesto era el necesario para lograr
el verdadero equilibrio entre los Poderes Publicos y asi evitar
pasar... alternativamente de la anarquia al despotismo o del
despotismo a la anarquia; (y agreg6) muy pocos son los que se
han contentado con pretensiones moderadas, constituyéndose
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de un modo conforme a sus medios, a su espiritu, y a sus
circunstancias. No aspiremos a lo imposible, no sea que por
elevarnos sobre la region de la Libertad, descendamos a la
region de la tirania. De la Libertad absoluta se desciende
siempre al Poder absoluto, y el medio entre estos dos términos
es la Suprema Libertad social. Teorias abstractas son las que
producen la perniciosa idea de una Libertad ilimitada.

Al buscar cudl de los factores le daria mayor estabilidad a la
nueva Republica, Bolivar enfoco otro aspecto del problema
en cuestion. El creyd que el amor a la patria y a las Leyes y el
respeto por los Magistrados era el factor fundamental. Sin
embargo, segun él, los venezolanos s6lo amaban su patria,
pero no sus Leyes y Magistrados.

Sobre esto hizo la siguiente reflexion: Para sacar de este
caos nuestra naciente Republica, todas nuestras facultades
morales no serdn bastantes, si no fundimos la masa del
pueblo en un todo: la composicién del Gobierno en un todo:
la Legislacion en un todo: y el espiritu nacional en un todo.
Unidad, Unidad, Unidad, debe ser nuestra divisa. La sangre
de nuestros Ciudadanos es diferente, mezclémosla para unirla:
nuestra Constitucion ha dividido los poderes, enlacémoslos
para unirlos: todos los despotismos antiguos y modernos,
que este edificio monstruoso se derribe, caiga y apartando
hasta sus ruinas, elevemos un Templo a la Justicia; y bajo los
auspicios de su Santa Inspiracion, dictemos un Cédigo de Leyes
Venezolanas. Si queremos consultar monumentos y modelos
de Legislacion, la Gran Bretaiia, la Francia, la América
Septentrional los ofrecen admirables.

Finalmente, para completar esta estructura constitucional,
Bolivar propuso un Cuarto Poder, uno mas que los clasicos
tres poderes: Legislativo, Ejecutivo y Judicial.
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Considerando que la Moral y las Luces o Ilustracion
constitufan las primeras necesidades por ser las bases de una
Republica, sugiri6 por tanto, tomar el Aredpago de Atenas,
los Censores de la Antigua Roma y las austeras instituciones
de Esparta para formar asi una alianza sagrada que sirviera
para formar el Poder Moral para un Pueblo que siendo libre y
fuerte, también queria ser virtuoso.

Ese Poder Moral propuesto, controlaria la Educacién popular
que debia ser “el cuidado primogénito del amor paternal del
Congreso”.

También ese Poder Moral tendria jurisdiccién sobre “la
infancia y el corazén de los hombres, el espiritu publico, las
buenas costumbres, y la moral republicana”.

No obstante que el Discurso contiene muchos otros aspectos,
no los consideraremos, pues creemos que con el comentario
de los textos citados y los analisis previos, tenemos ya una
idea global de las ideas politicas de Simén Bolivar.

A través de todo el Discurso de Angostura, es notable
la inspiracién de su autor en las obras de Montesquieu,
especialmente en su tratado El Espiritu de las Leyes. No
solamente cuando expresamente lo cita, sino también cuando
hace referencia a conceptos fundamentales como la division
y equilibrio de los Poderes Publicos, relaciones entre los
factores geografico-antropoldgicos y las Leyes e instituciones;
asi como también la Virtud ciudadana como la fuerza
fundamental de una Republica.

Ademas, toda esa continua referencia con gran admiracion
hacia las antiguas instituciones y la Virtud en Grecia y
Roma, asi como la vida politica Britdnica contemporanea,
puede ser abonada parcialmente a la lectura de las obras de
Montesquieu.
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Debemos recordar que la clasificacion hecha por Montesquieu
sobre los Gobiernos, al agruparlos en Republicanos,
Monarquicos y Despdticos, junto con la respectiva
sustentacion a sus argumentos apelando a la Historia Antigua
Clasica de Grecia y Roma, también estd evidentemente
presente en el documento bolivariano.

Otra idea clave a ser considerada, es el sefialamiento de
Montesquieu, quien decia que “no se necesita mucha probidad
para sostener un gobierno mondrquico o despético, pues la
fuerza de las Leyes en el primero y el brazo del principe en el
otro, es suficiente para mantener y dirigir el Todo. Pero en un
Estado popular, se necesita algo mds, y esto es la virtud”. (Ver:
Libro III, Espiritu de las Leyes...)

Cuando Bolivar insisti6 en la importancia de la Virtud y de
que fuesen virtuosos los ciudadanos de la Reptblica, para que
asi estos amasen su Patria, sus Leyes y sus Magistrados; estaba
haciéndose eco de estos principios anteriormente expuestos.

También Rousseau, ilustrado “Philosophe”, esta presente con
su influencia en forma evidente.

Varios ejemplos de esa inspiracién pueden ser seiialados
cuando se analizan las nociones de igualdad, Libertad y Pacto
o Contrato Social. Toda la secciéon del Discurso donde se trata
de la Igualdad esta obviamente basada en el Discurso sobre la
Desigualdad y en el Contrato Social. Asimismo, es notoria la
influencia en el estilo literario adoptado por el orador.

Los principios de Bentham, Locke y Hobbes fueron conocidos
por el Libertador y ademas aplicados en el texto ahora bajo
analisis. Por ejemplo, la definicién del mejor gobierno, esta
inspirada en el “Utilitarismo” de Bentham; ironias tales
que como que solamente “jAngeles, no hombres pueden
unicamente existir libres, tranquilos, y dichosos, ejerciendo
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todos la Potestad Soberana!” sugieren la presencia de las
tesis de Hobbes, y por supuesto los planteamientos de Locke
estan también detrds del andlisis del sistema constitucional
Britanico y la nocién de Pacto o Contrato Social.

El republicanismo de Thomas Paine, las ideas de los
“Federalistas” estadounidenses (muy diferente u opuesto
a lo que su nombre sugiere en espafiol) y muchos otros
autores y obras no citados del todo (como Volney y Carnot)
pero que estan de alguna manera detrds de cada uno de los
planteamientos; todos contribuyeron al esfuerzo bolivariano
de construir una de sus mejores piezas oratorias, que le dio
un lugar a nuestro Libertador entre los pensadores politicos
hispanoamericanos, aunque él nunca pretendio serlo.

Victor A. Belaunde, analizando el citado Discurso del 15 de
febrero de 1819, hizo algunos interesantes comentarios, y
entre ellos, uno rechazando los juicios de Marius André en su
libro Bolivar Et La Democratie.

Segun Belaunde, la tesis de Marius André era “preguntarse
si realmente Bolivar era sincero y estaba convencido de sus
planteamientos. (Agrega Belaunde) André atribuye esas
declaraciones enfaticas a un procedimiento tactico. (Segiin
André) Bolivar traté de camuflar sus ideas ante el Congreso
de Angostura, para asi lograr que aprobasen las instituciones
que estaban en oposicion a esas doctrinas pregonadas™®.

Belaunde crey6é que André estaba equivocado. Dice él, que
no debe olvidarse que Bolivar fue nutrido por la filosofia
democratica del siglo XVIII. Sin embargo, agrega que
“las experiencias de los primeros aflos y sus reflexiones
posteriores, llevaron a Bolivar a percatarse de la falacia de

que era suficiente proclamar los mds avanzados principios

15 Marius André, citado en V.A. Belaunde, Op.Cit., p.175. Ver también: Arturo Ardao
“El supuesto positivismo de Bolivar” en Cuadernos Uruguayos de Filosofia, Vol. 4,
1966. En el citado articulo, el autor demuestra la falsedad de la tesis de Marius
André.
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democraticos y las politicas jacobinas, para que ellas tomaran
cuerpo. Por otra parte, esta evolucion en su mentalidad no
le llevé al otro extremo, es decir, a negar la democracia. Su
ideal fue encontrar una férmula que le permitiese conciliar
los principios democraticos fundamentales con la necesidad
de un gobierno eficiente™s.

Waldo Frank también glosa ampliamente el Discurso que
comentamos ahora, y ademads seiiala que “una fisura interna
de sulédgica rompe el Discurso. jBolivar encuentrala anarquia
de su pueblo en su ethos, en la sangre y en la médula de su
Historia y para curarla, ordena Leyes!

El diagnostica como un poeta-profeta, heredero de la
tradicién judeo-cristiana-hispana; pero prescribe como un
racionalista del siglo XVIII™".

F.A. Encina®® sugiere que Bolivar repitié6 sus intuiciones
socioldgicas de la Carta de Jamaica y ademas indica que la
critica a la Constitucién de 1811, una verdadera copia de la
Constitucién de los Estados Unidos de América, le abrio el
camino para su analisis de la forma de gobierno adecuada a
nuestra realidad. Para Encina, al Bolivar hacer tal cosa, cubrid
toda su critica con un enciclopedista y sentimental envoltorio
ideolégico del Siglo XVIII. Este “envoltorio”, era por
supuesto, bastante atractivo para los ide6logos embrionarios
y tedricos que formaban la élite intelectual que habitualmente
formaba parte de los congresos en Hispanoamérica. Esa
especie de méscara usada por Bolivar fue modificada en los
afios subsiguientes, pero nunca la abandon¢ del todo.

Otra conclusién a la cual llega Encina, es que el intelecto
o mentalidad de Bolivar se ampli6 muchisimo en ese

16 V. A.Belaunde, Op.Cit., p.175.

17 Waldo Frank, Op.Cit., p.179.

18  FEA. Encina, Bolivar y la Independencia... (Vol... El Duelo con el Sino...), pp.144-
145, p.156.
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periodo que va de su “Carta de Jamaica” (1815) hasta su
Discurso de 1819, esto fue el resultado, de haber relegado la
concepcion libresca o tedrica (cultura romantica e ideologia

enciclopedista) y tomado en cambio una vision directa de la
realidad.

Esa cultura intelectual obtenida en el ambiente liberal soélo
quedaria como una “mdscara politica”. Como podemos ver,
este criterio de Encina es similar al de Marius André.

Es importante sefialar que la formacion politico-intelectual
de Bolivar, adquirida obviamente de sus lecturas de obras
europeas y norteamericanas, y que ha sido elogiada por casi
todos los autores como un elemento positivo, es en cambio
considerado por Encina, mds bien como algo bastante
negativo o sin valor.

Paraél,lo importante no era esa formacién intelectual foranea,
un mero vestido segun ¢él; lo realmente importante fue esa
vision realista u objetiva de Bolivar hacia los problemas y las
conclusiones practicas obtenidas de esos andlisis.

Graciela Soriano' seflala como Bolivar lucié mucho mas
maduro y consciente al presentar su Proyecto Constitucional
en su Discurso de 1819. Para ese tiempo, ya el Libertador
conocia mejor la necesidad de estructurar las bases politicas
de Venezuela sobre principios muy distintos a los del
federalismo venezolano de 1811.

Su argumentaciéon muestra claramente los resultados de
sus lecturas de los antiguos clasicos y de los liberales como
Montesquieu, Rousseau y Bentham.

Sin embargo, dice Graciela Soriano: Bolivar asimil6 las ideas
de esos autores, pero sin adherirse ciegamente a ellas.

19 Graciela Soriano, Simén Bolivar Escritos Politicos (Introduccion), p.27.
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Caracciolo Parra-Pérez analizé también este discurso en su
estudio delas ideas politicas de Bolivar. Entre sus comentarios,
serfa interesante citar su explicacion sobre el origen del Poder
Moral propuesto por el Libertador.

Dice Parra-Pérez: EI Poder Moral concebido por el Libertador
(...) un cuerpo politico encargado de velar sobre la moralidad
publica y dirigir la educacion de los nifios tiene un poder un
tanto vago, mitad moral, mitad judicial como el Areépago de
la antigua Atenas.

Avios antes, Miranda habia ya sugerido una institucion
de Censores quienes supervisarian la Instruccion Publica
y preservarian las Buenas Costumbres. La proposicion de
Rousseau de fundar una religion natural y laica, con Dogmas
decretados por el Estado, tal vez haya servido como remota
inspiracion para ese plan de Bolivar®.

Las opiniones de Parra-Pérez, asi como las de Gerhard
Massur, G.A. Sherwell, J.J. Johnson y otros mads; tienen un
punto de coincidencia. Este es, que los principios politicos
presentes en el Discurso de 1819 tienen como base o
inspiraciéon la formacién politico-intelectual lograda con
el estudio de los clasicos de la Antigiiedad greco-latina, de
las obras representativas de la llamada Ilustracion del Siglo
XVIII y la literatura y pensamiento politico de su propio
tiempo. No sin olvidar, por supuesto, las duras experiencias
de derrotas y victorias vividas por los patriotas-republicanos
entre 1810y 1819.

3.- MENSAJE AL CONGRESO CONSTITUYENTE DE BOLIVIA

Este es el tercer documento fundamental que ahora nos servira
como muestra representativa. Este Mensaje al Congreso

20 C. Parra-Pérez, Bolivar..., p.51.
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Constituyente de Bolivia?' fechado en Lima, mayo 25 de 1826,
serd objeto de andlisis en esta parte de nuestro ensayo.

Después de introducir el tema con muy corteses y humildes
expresiones, como siempre lo hacia, paso Bolivar a exhortar
a los parlamentarios reunidos: ;Legisladores! Vuestro deber
os llama a resistir el choque de dos monstruosos enemigos
que reciprocamente se combaten, y ambos os atacardn a la
vez; la tirania y la anarquia forman un inmenso océano de
opresién, que rodea a una pequenia isla de libertad, batida
perpetuamente por la violencia de las olas y de los huracanes,
que la arrastran sin cesar a sumergirla. Mirad el mar que vais
a surcar con una fragil barca, cuyo piloto es tan inexperto.

Después de esa poética alusion a los peligros de la anarquia
y de la tirania, el Libertador paso a explicar las caracteristicas
de cada uno de los cuatro poderes en que proponia dividir el
Poder Publico.

El primero de ellos, el Poder Electoral, estaria formado
por uno de cada diez ciudadanos con derecho a voto, por
consiguiente, la Nacion estaria representada por la décima
parte de sus ciudadanos escogidos como Electores.

A este cuerpo politico lo consider6 similar al Sistema Federal
porque permitiria la participacion de los ciudadanos en la
eleccion de sus legisladores, gobernadores, jueces y pastores
de almas.

Para tener derecho a participar, debian los ciudadanos
saber leer y escribir y conocer una ciencia o un arte, tener
un establecimiento o alguna profesiéon u oficio util que le
permitiese subsistir decorosamente: “No se le ponen otras
exclusiones que las del crimen, o de la ociosidad, y de la

21  “Mensaje del Libertador al Congreso Constituyente de Bolivia, fechado en Lima el
25 de mayo de 1826” en Simon Bolivar, Siete Documentos Esenciales, Op.Cit., pp.99-
112. Simoén Bolivar, Obras Completas. Vol. 111, pp. 762-771.
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ignorancia absoluta. Saber y honradez, no dinero, es lo que
requiere el ejercicio del Poder Publico”.

La segunda rama del poder Publico, el Poder Legislativo debia
estar compuesto por tres Camaras, para que asi, habiendo una
tercera camara, se pudiese mediar en las disputas que surjan
entre las otras dos.

Decia Bolivar, que si en Inglaterra sélo se pensé en dos
camaras, una para acomodar a la Nobleza y la otra para
acomodar al Pueblo comun, y en los Estados Unidos de
América, siguieron el modelo de su madre patria; Bolivia,
podia bien escoger un arquetipo distinto. Consider6 ademas,
que la insistencia de Sieyes en establecer s6lo una camara
legislativa para evitar los desacuerdos entre dos era un clasico
error. Dando algunos detalles de su proyectado cuerpo
legislativo, Bolivar propuso sus tres cimaras: de los Tribunos,
Senadores y Censores; cada una con sus respectivos deberes.

La Cdmara de los Tribunos, se encargaria de las iniciativas
legales relacionadas con las finanzas, la paz y la guerra.
También supervisariala administracion delos Departamentos
dependientes del Poder Ejecutivo sin interferir demasiado en
sus asuntos.

El principal deber de los Senadores en su camara, era el
promulgar leyes y codigos y controlar los asuntos religiosos.
Asimismo, nombrarian los prefectos, gobernadores,
jueces de distrito, corregidores y los oficiales menores del
Departamento de Justicia.

Finalmente, el Senado debia también proponer a la cimara de
los Censores sus candidatos a miembros de la Corte Suprema
de Justicia, y los Arzobispos, obispos y otros pastores
religiosos.
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“Los Censores (segtn Bolivar) ejercen una potestad politica
y moral que tiene alguna semejanza con la del areépago de
Atenas, y de los Censores de Roma. Seran ellos los fiscales
contra el Gobierno para celar si la Constitucién y los Tratados
publicos se observan con religiéon. He puesto bajo su égida
el Juicio Nacional, que debia decidir de la buena o mala
Administracion del Ejecutivo.

Son los Censores los que protegen la moral, las ciencias, las
artes, la instruccion y la imprenta”.

La siguiente rama o poder explicada por Bolivar es el Poder
Ejecutivo. Este seria ejercido por un Presidente y un Vice-
Presidente de la Republica.

Compara el Presidente propuesto con un Sol dentro de un
universo constitucional. Este Presidente seria vitalicio y
gozaria de las prerrogativas politicas que tenia el Presidente
de los Estados Unidos de América, aunque ademas, podia
€SCOger su sucesot, esto es, al Vice-Presidente.

Presentando su plan, Bolivar dijo que la idea de la Presidencia
Vitalicia se la sugiri6 su observacion de la evolucién politica
dela Republica de Haiti y la idea de la sucesion, por la practica
observada en los Estados Unidos de América, donde los
Secretarios de Estado, hombres experimentados, habian sido
electos como presidentes para esa época®. El queria convertir
esa practica en un principio legal para Bolivia.

Para reducir los temores a esa Presidencia Vitalicia propuesta,
sugirié que tal magistrado tuviese tantas limitaciones como
nunca un gobierno las habia tenido. Para evitar problemas
se establecian muchos controles sobre esa autoridad o cabeza

22 Aqui Bolivar consideraba, que desde la primera y segunda Presidencia de G.
Washington (1789-1796) hasta la época en que escribia (1826) todos los presidentes
de los Estados Unidos habian primero ocupado la Vice-Presidencia o habian sido
Secretarios de Estado: Adams, Jefferson, Madison, Monroe, J.Q. Adams. Solo en
1828, se rompio esta tradicion con la eleccion de A. Jackson, quien goberné entre
1829-1836.
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del gobierno, y a los que pudieran temer a una monarquia
les alert6: Legisladores! La Libertad de hoy mds, serd
indestructible en América. Véase la naturaleza salvaje de
este continente, que expele por si sola el orden mondrquico:
los desiertos convidan a la independencia. Aqui no hay
grandes nobles, grandes eclesidsticos. Nuestras riquezas eran
casi nulas, y en el dia lo son todavia mds. Aunque la iglesia
goza de influencia, estd lejos de aspirar al dominio satisfecha
de su conservacion. Sin estos apoyos, los tiranos no son
permanentes; y si algunos ambiciosos se emperian en levantar
imperios, Dessalines, Cristébal, Iturbide, les dicen lo que deben
esperar. No hay poder mds dificil de mantener que el de un
principe nuevo, Bonaparte, vencedor de todos los ejércitos, no
logré triunfar de esta regla, mds fuerte que los imperios. Y si el
gran Napoledn no consiguié mantenerse contra la liga de los
republicanos y los aristécratas. ;Quién alcanzard, en América,
fundar monarquias, en un suelo incendiado con las brillantes
llamas de la libertad, y que devora las tablas que se le ponen
para elevar los cadalsos regios? No, Legisladores: no temdis a
los pretendientes de coronas: ellas serdn para sus cabezas la
espada pendiente sobre Dionisio. Los principes flamantes que
se obcequen hasta construir tronos encima de los escombros
de la libertad, erigirdn tumulos a sus cenizas, que digan a los
siglos futuros como prefirieron su fatua ambicién a la libertad
yala gloria.

El Presidente, cuyos principales poderes serian los de nombrar
los funcionarios del tesoro, de la paz y la guerra; era también
el Comandante de las Fuerzas Armadas y administraba la
nacion a través de su Gabinete en el cual el Vice-Presidente y
los Ministros eran los responsables de los asuntos concretos
y diarios.

Obviamente, decia Bolivar, el asociarse con agentes aduaneros
y jefes militares no es una manera de tener una aureola de
mucha popularidad, por tanto su influencia seria nula.
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El nombramiento del Vice-Presidente por parte del
Presidente Vitalicio de la Republica, evitaria asi las continuas
y problematicas elecciones a ese nivel. “Por esta providencia
se evitan las elecciones, que producen el grande azote de las
republicas, la anarquia, que es el lujo de la tirania, y el peligro
mds inmediato y mas terrible de los gobiernos populares”.

El Poder Judicial, se sugiere en el Mensaje, debia gozar de
una absoluta independencia. Al respecto sefialé Bolivar:

La verdadera constitucion liberal estd en los codigos civiles y
criminales; y la mds terrible tirania la ejercen los Tribunales
por el tremendo instrumento de las leyes. De ordinario el
Ejecutivo no es mds que el depositario de la cosa publica; pero
los Tribunales son los drbitros de las cosas propias - de las cosas
de los individuos. El Poder Judicial contiene la medida del bien
o del mal de los ciudadanos; y si hay libertad, si hay justicia en
la Republica, son distribuidas por ese poder.

Finalmente, hizo varias e importantes recomendaciones sobre
el mecanismo para reformar la Constitucion, la abolicion de
la esclavitud y la libertad religiosa.

Para comprender mejor la sustancia y el significado profundo
de este mensaje de 1826, es importante recordar que para
ese ano Bolivar habia alcanzado el maximo nivel de poder
politico-militar y gloria personal como héroe de su patria
e Hispanoamérica y también muchisima mds experiencia
como estadista en el ambito nacional y continental.

Aligual que enlos documentos reseiados antes en este trabajo,
en el Mensaje al Congreso Constituyente de Bolivia, puede
trazarse sin mayores dificultades la gran influencia sobre su
autor, del pensamiento politico de la Ilustracién europea
y de los Estados Unidos de América, en cierta manera una
prolongacion cultural de ésta.
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Esa influencia puede observarse no sélo por las explicitas
referencias, muy pocas en comparaciéon con el Discurso de
1819, sino fundamentalmente por el contenido del Mensaje
como un todo.

Ejemplos de esas influencias son algunas de sus alegorias para
explicar la relacién entre la libertad, la anarquia y la tirania.
Alli estan presentes Montesquieu y Rousseau.

Otra muestra es la seccion que trata de la Division de los
Poderes Publicos. La referencia a “la division clasica de cada
uno”, estd basada en el Espiritu de Las Leyes de Montesquieu y
en el Ensayo sobre el Gobierno Civil de John Locke. El “cuarto
Poder” propuesto estaba presente en las constituciones
francesas del periodo Napoleonico. La idea de la Presidencia
Vitalicia, reconocida por el autor como inspirada por la
evolucion politica de Haiti, puede también ser relacionada
con la politica de Napoleén Bonaparte.

Por otra parte, la influencia dela politica de los Estados Unidos
de América, si es abiertamente indicada; es decir la idea del
Vice-Presidente sucediendo al Presidente, el Secretario de
Estado convertido en el légico sucesor, la seleccion de los
gobernadores y otros altos funcionarios haciendo participar
a las propias provincias en el proceso y el mecanismo de las
enmiendas a la constitucion.

Es bastante curioso que Bolivar para rechazar la monarquia,
una instituciéon con la que Montesquieu se identificaba
fuertemente, apelase a un argumento basado también en
Montesquieu. Cuando el Libertador decia “Véasela naturaleza
salvaje de este continente, que expele por si sola el orden
monarquico: los desiertos convidan a la independencia...”
era una vez mas el Espiritu de las Leyes de Montesquieu que
hablaba a través de la pluma de Simén Bolivar®.
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Asimismo, la inspiracién de Montesquieu puede sospecharse
cuando el autor del “Mensaje” dice “Por esta providencia se
evitan las elecciones, que producen el grande azote de las
republicas, la anarquia, que es el lujo de la tirania, y el peligro
mas inmediato y mas terrible de los gobiernos populares”. Ese
miedo a la “racionalidad” del pueblo, especialmente al de las
clases bajas estaba presente entre los llamados “Philosophes”
de la Tlustracion.

Montesquieu y sus contemporaneos crefan que era muy
importante trabajar por el pueblo, pero ellos no confiaban
mucho en ese pueblo®.

La permanente inestabilidad politico-militar de la Francia
revolucionaria hasta que Napoledn Bonaparte tomo el poder
e impuso orden y los terribles efectos de la lucha fratricida en
Haiti y en algunos paises hispanoamericanos; definitivamente
producia terror a los criollos conservadores y también a
Bolivar por supuesto.

La vision humanitaria de la Ilustraciéon se observa en la
posicion anti-esclavista, el espiritu de tolerancia religiosa y la
preeminencia de los codigos legales para brindarles Seguridad
y Felicidad a los ciudadanos.

Al relacionar este “Mensaje” con la situaciéon histérico-
concreta de su autor para 1826, tenemos que decir que

23 Montesquieu, Spirit of the Laws, Book XIV. “Of Laws in Relations to Nature.
(Montesquieu: El Espiritu de las Leyes, Libro XIV “De las leyes en relacién con la
naturaleza”) Acd se muestra la conexion existente entre las formas de gobierno y
las leyes de un pais con su clima y su suelo. Dice Montesquieu: “Si es cierto que las
pasiones y las mentalidades son extremadamente diferentes en los diversos climas,
entonces, las leyes deben corresponder a esas diferencias de pasiones y mentalidad”

24 Montesquieu, Op.Cit. Book XI “Of the Laws which Establish Political Liberty
with regard to the Constitution”. (Montesquieu: Op.Cit., Libro XI “De las Leyes
que establecen la Libertad Politica considerando la Constitucién”). Analizando
las funciones de las tres ramas del Poder Publico o Gobierno, dice acerca de
cada grupo y su participacion lo siguiente: “La parte que ellos tienen en el Poder
Legislativo debe ser proporcional a sus otras ventajas en el seno del Estado; esto
ocurre cuando ellos forman un cuerpo politico que tiene el derecho a controlar las
tendencias licenciosas del pueblo, asi como este pueblo tiene también el derecho a
oponerse a la usurpacion de ellos”.
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al contrario de cuando Bolivar presenté su Discurso de
Angostura (febrero 15, 1819), ahora si plantea abiertamente
la Presidencia Vitalicia. Recordemos que en 1819, y antes
en 1815 Carta de Jamaica, s6lo se atreve a sugerir tal nocién
apelando al ejemplo de la Constitucién Britanica®.

Ahora, en 1826, es un hombre cubierto de gloria que ha
contribuido a liberar a su patria Venezuela y a Nueva
Granada, Ecuador, Pert y Bolivia. Ahora, puede ir mas lejos
y proponer sin tapujos lo que antes solo decia “entre lineas”.

Aun mas, consideramos que el Libertador ya no sentia
ningtn temor de ser acusado de ambicionar tal Presidencia,
por el hecho de ser ya él, titular de la Presidencia de la Gran
Colombia, ocupar la méxima responsabilidad politico-militar
en el Peru y ser reconocido como un dirigente continental
y padre de la nueva republica de Bolivia. Sin embargo, sus
escripulos le llevaron a justificar la idea de la Presidencia
Vitalicia con el caso de Haiti y no apelando al mas evidente
ejemplo de Napoledn Bonaparte y su politica.

Finalmente, este “Mensaje” al igual que todos sus otros
documentos esta lleno de referencias a la historia de la
Antigiiedad Greco-Latina: Instituciones de Atenas y Roma,
la Virtud, Personajes.

Habiendo ya revisado los aspectos fundamentales del
documento, ofreceremos algunas opiniones de calificados
investigadores que han dedicado su atencion a este texto del
Libertador.

25 Enla Carta de Jamaica (1815) Bolivar planted: “Su gobierno podra imitar al inglés;
con la diferencia de que en lugar de un rey, habrd un poder ejecutivo electivo,
cuando mas vitalicio, y jamas hereditario si se quiere reptblica” En el Discurso
de Angostura, 1819, planteé “Apliquese a Venezuela este Poder Ejecutivo en
la persona de un Presidente, nombrado por el Pueblo o sus representantes..”
Esa recomendacion vino después de un anilisis detallado de las ventajas de
la Constitucion Britdnica como modelo a seguir. Por tanto, como vemos acd, la
Presidencia Vitalicia fue “sugerida’, pero no propuesta abiertamente. Obviamente
la situacion politica en la que se encontraba Bolivar explica esa cautela.
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Victor A. Belaunde no suscribe la idea de que el Discurso de
Angostura y el Mensaje al Congreso Constituyente de Bolivia
sean igualmente valiosos. El considera més bien, que ellos son
distintos en todos los sentidos.

De acuerdo con su criterio, Bolivar era ya para 1826 un
hombre en decadencia, aun cuando estuviese en el cenit del
Poder y la Gloria.

Dice Belaunde: “La frescura, la espontaneidad y el absoluto
desinterés de sus ideas en los primeros afos, ya no existen”.

Analizando las influencias ideoldgicas en Bolivar para esa
época, Belaunde considera que la Constituciéon Britanica
como modelo ya iba perdiendo terreno en el pensamiento del
Libertador para 1826. “A pesar de sus enfaticas declaraciones
en contrario (dice Belaunde), Bolivar cay6 bajo el hechizo
del ejemplo Napolednico. El proyecto de 1826 no puede
ser explicado sin su comparaciéon con la Constitucion del
Consulado francés™.

Continuando con su examen del documento bolivariano, dice
que la incorporacion de ese Cuarto Poder a la clasica division
de Montesquieu estaba relacionada con un planteamiento del
pensador liberal Benjamin Constant, quien ya previamente
habia agregado el Poder Municipal como ese nuevo Cuarto
Poder.

Bolivar sustituy6 ese Poder Municipal por su Poder Electoral.
A primera vista, sefiala Belaunde, esto aparece como una
innovacion democratica, pero en realidad, no era mas que
una imitacién de los principios de Sieyes, cuyas ideas llevo
Napoledn Bonaparte mucho mds lejos para sus propios fines.

26 V.A.Belaunde, Op.Cit., p.232.
27 Ibid., p.233.

Almanaque # 9/ Diciembre 2019/ Por una culturade paz )

P



86

El punto de vista de Belaunde es que la fuente original que
inspiré a Bolivar para plantear ese Poder Electoral, no fue
otra que la formada por las constituciones napolednicas de los
afios Ocho y Diez, la Constitucion de Cadiz y la Constitucion
peruana de 1823.

A través de su libro, Belaunde hace una comparaciéon
detallada de estos textos constitucionales y finalmente
concluye que “Bolivar quiso lograr el milagro de unir las
ventajas de todos los sistemas y en realidad lo que logré fue
reunir todos sus defectos: el absolutismo de la Presidencia
Vitalicia, la demagdgica agitacion de las Asambleas electorales
y las desventajas del centralismo y la federacion™®. Sin duda
alguna, Belaunde ofrece una dura critica sobre los tardios
planteamientos politicos del Libertador.

Eljuicio ofrecido por Gerhard Massur en torno al documento
ahora comentado, coincide con la tesis que sostiene que
ese Proyecto Constitucional tenfa una gran influencia
napoleonica. Dice Massur, “que aunque Bolivar nombre a
Petiéon como antecedente, el modelo para su proyecto era
Napoleén Bonaparte™.

Dentro de sus sefialamientos sobre este documento
Bolivariano, Massur agrega un punto de vista que mas bien
parece una confusion de su parte. Esto lo decimos partiendo
de la afirmacién que hace el autor en estos términos:
Bolivar demandé que la Vicepresidencia fuese hereditaria,
en otras palabras, que el poder del Primer Ministro estuviese
concentrado en las manos de una familia - una ilégica y
ridicula estipulacion y el mds débil aspecto de esa Constitucion
Boliviana®.

28 Ibid., p.258.

29  G. Massur, Op.Cit., pp.32-34. Ademas de las consideraciones sefialadas en el texto,
debemos decir que esta idea del autor es parte de un argumento que desarrolla en
un capitulo que titula “Simdn I”’: Ver pp. 398-407 de su obra.

30 G. Massur, Ibid., p.394.
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Si hacemos un cuidadoso analisis del documento, puede
probarse sin mayor esfuerzo la falsedad de esa aseveracion,
pues Bolivar nunca dijo en su texto que el Vice-Presidente
que sucederia al Presidente debia ser miembro de una familia
en especial.

Para hacer esto mdas claro adn, permitasenos examinar
cuidadosamente el texto en idioma Inglés y la respectiva
seccion originalmente escrita en espafiol.

Dice Bolivar en su “Mensaje” de 1826: “El Presidente de la
Repuiblica nombra el Vice-Presidente, para que administre
el estado, y le suceda en el mando. (...) Siendo la herencia
la que perpetia el régimen mondrquico, y lo hace casi
general en el mundo: ;Cudnto mds util no es el método que
acabo de proponer para la sucesion del Vice-Presidente? (...)
Considerad, Legisladores, que estas grandes ventajas se retinen
en el Presidente vitalicio y Vice-Presidente hereditario”.

En la traduccién de esta misma parte del texto en idioma
inglés, puede leerse lo siguiente: “The President of the Republic
will appoint the Vice President. Who will administer the
affairs of the state and succeed the President in office (...) If
hereditary succession perpetuates the monarchical system and
is all but universal, is not the plan which I have just proposed,
where in the Vice President succeeds to the Presidency, much
more expedient? (...) Do not forget, gentlemen that these great
advantages are combined in a life-term presidential tenure and
a vice presidential succession. (Selected Writings..., Op.Cit.,
pp.601-602).

Al comparar las dos versiones, en espaiol e inglés, ya citadas
antes, asi como la explicacién completa dada por el Libertador
sobre las ventajas y desventajas de la monarquia, no es posible
ver por ninguna parte esa idea de la sucesion hereditaria a
través de una familia tal como Massur lo indicd.
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Si consideramos las ultimas palabras del texto en espaiiol: “el
Vice-Presidente hereditario”, y la respectiva traduccion en el
texto en idioma inglés: “a vice presidential succession”, vemos
claramente que la traducciéon inglesa tomo el significado
exacto de todo el parrafo y no tinicamente el de la ultima
palabra.

Este ejercicio critico lo creemos justificado, pues nos prueba
que aun en los grandes trabajos de investigacién, como lo
fue sin duda el de Massur, también se consiguen puntos
discutibles.

El analisis de Graciela Soriano’ sobre el Mensaje que ahora
sometemos a critica, plantea que éste fue uno de los textos
mejor logrados por el Libertador.

Ella, al igual que Belaunde y Parra-Pérez, consideréd que
el proyecto incorpor6é elementos fundamentales de la
constitucion francesa del ailo Ocho y el “Senadoconsulto” de
Termidor del ano Diez; entre ellos, las atribuciones o poderes
que ejercia el Primer Cénsul (Napoleén Bonaparte) Sin duda,
éstos estan presentes en el proyecto ofrecido al Congreso
Constituyente Boliviano.

Tal influencia pudo venir directamente de Francia o a través
de Haiti donde esos textos constitucionales de su madre
patria eran conocidos por razones obvias.

La profesora Soriano sugiere también que el sistema electoral
de segundo grado o elecciones indirectas, denominado Poder
Electoral en el proyecto de Bolivar, estaba relacionado con
las constituciones francesas de los afios 1791, 1795, 1799 y
también con la Constitucion espanola de 1812 o Constitucién
de Cédiz.

31 Graciela Soriano, Op.Cit., pp. 32-34.
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En otra parte de su ensayo, la autora indica que la idea
bolivariana del Poder Judicial estd dentro de la concepcién
de Montesquieu, la revolucién Francesa, el Consulado y
la tradicién reciente del Imperio. Finalmente, concluye
indicando que el proyecto de 1826 estaba perfectamente
dentro de las concepciones constitucionales predominantes
de la época. Por ejemplo, la seccidn de libertades y garantias
provenia de la Declaracién de los Derechos del Hombre y del
Ciudadano (Francia, 1789) y la Declaracién de Libertades
Civiles en los Estados Unidos de América (Bill of Rights,
1791), que fue en realidad el conjunto de las primeras diez
Enmiendas incorporadas a la Constituciéon Federal de 1787,
(esto dltimo, lo agregamos nosotros)

Por supuesto, muchos otros autores* han ofrecido sus
opiniones o juicios sobre este documento del Libertador, mas
no es necesario citarlos a todos, para concluir que tal proyecto
es considerado de gran valor, aunque al mismo tiempo se
sefiale también que al igual que sus otros textos politicos
recibieron la influencia del Pensamiento Politico europeo y
norteamericano, asi como de los procesos juridico-politicos
en pleno desarrollo durante ese tiempo histoérico.

A MANERA DE SINTESIS PRELIMINAR

Para hacer una recapitulaciéon de los conceptos politicos
fundamentales de Simén Bolivar, sin el riesgo de hacer una
explicacion demasiado larga, permitasenos concentrarnos en
solo uno de éstos: Su concepcién de Pueblo.

En los tres documentos basicos que hemos analizado en
nuestro trabajo, Bolivar dio muestras evidentes de una

32 Ademas de los autores citados antes, debe consultarse: FA. Encina, Op.Cit., pp.185-
192; C. Parra-Pérez, Op.Cit., pp.95-100; J.J. Johnson, Op.Cit., pp.94-97.
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peculiar concepcién negativa de la naturaleza humana;
especialmente es notorio el prejuicio hacia la gente de las
clases bajas. El origen de tal concepcién puede rastrearse en
los textos de Hobbes™.

Por ejemplo, al escribirle una carta a Guillermo White,
recomendandole una nueva lectura de su Discurso del
15 de febrero de 1819, para que entendiese la verdadera
naturaleza del Senado propuesto en él, le dice Bolivar a su
corresponsal: Yo tengo muy poca confianza en la moral de
nuestros conciudadanos, y sin moral republicana, no puede
haber gobierno libre. Para afirmar esta moral, he inventado un
cuarto poder que crie los hombres en la virtud y los mantenga
en ella™.

Otro ejemplo de este tipo de juicio estd presente en una
carta a su gran amigo Don Fernando de Penalver, quien para
ese entonces estaba asistiendo a las sesiones del Congreso
Constituyente de Cucuta.

C

Bolivar le confi6 a su leal consejero “... esté usted bien cierto
que jamas seré presidente, aunque se me nombre una y mil

veces. (...) Estoy cansado de mandar ocho afios esta repablica

33 T. Hobbes, LEVIATHAN (citado por A. Hacker: Political Theory...) la causa final,
el fin o designio del Hombre, que naturalmente ama la libertad y el Dominio
sobre los otros, es la imposicion de una restriccion sobre ellos mismos. Asi se les
puede ver felizmente conservados en una comunidad”. Segtin Hacker, Hobbes no
hacia promesas utopicas sobre el Hombre y su naturaleza. “Los Hombres aman
la Libertad, pero también les gusta dominar a los otros Hombres”. (Traduccién
N.EG.) Hacker al explicar estas ideas de Hobbes y su clasica obra Leviatan: Indica
que éste planteé como nociones fundamentales que “El Poder debia enfrentarse
con el poder. Ese es el precio de la civilizacion. Cada ciudadano es una amenaza
potencial a la sociedad y tomada en conjunto una poblacién era la cuna de la
anarquia. S6lo un gobierno poderoso sostenido o apoyado por el consentimiento
de la naturaleza superior del Hombre podrd mantener bajo control la conducta
anti-social que esta latente en la naturaleza inferior de esos mismos individuos”A.
Hacker, Political Theory... New York, the MacMillan Company, 1961. (A. Hacker,
Teoria Politica), pp. 213-214.

34 “Carta a G. White, comerciante de Trinidad (colonia britdnica), desde San
Cristobal, Venezuela, 26 de mayo de 1820)”, en Simén Bolivar, Obras Completas,
Vol. I, pp. 442-443.
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de ingratos: estoy cansado de que me llamen usurpador,
»35

tirano, déspota...
El altimo ejemplo que citaremos de los muchos que existen,
sera esta carta que envio el Libertador al General Santander,
también comentando las actividades del Congreso de Cucuta
en 1821.

Escribi6é Bolivar: Esos sefiores piensan que la voluntad del
pueblo es la opinion de ellos, sin saber que en Colombia el
pueblo estd en el ejército, porque realmente estd, y porque
ha conquistado este pueblo de mano de los tiranos; porque
ademds es el pueblo que quiere, el pueblo que obra, y el pueblo
que puede; todo lo demds es gente que vegeta con mds o menos
malignidad, o con mds o menos patriotismo, pero todos sin
ningtin derecho a ser otra cosa que ciudadanos pasivos. Esta
politica, que ciertamente no es la de Rousseau, al fin serd
necesario desenvolverla para que no nos vuelvan a perder esos
sefiores™.

En esta importante carta, Bolivar analizaba el problema de la
anarquia y las posiciones Jacobinas, al tiempo que retrataba a
quien él consideraba el verdadero pueblo de la reptblica, muy
diferente a ese grupo de politicos demagogos y presuntuosos
que asumian la representacion de ese pueblo que gané la
independencia en los campos de batalla.

En todas las consideraciones anteriores, queda en evidencia
que la opinién de Bolivar sobre sus conciudadanos no era
muy positiva; aunque siempre insistié en culpar a Espafa
de todas las carencias politicas observadas en el pueblo
hispanoamericano, especialmente la falta de entrenamiento
politico durante los tiempos coloniales.

35 “Carta a Fernando de Penalver, Barinas, Venezuela, 21 de abril de 1821”. Simén
Bolivar, Obras..., Vol. I, pp. 552-554.

36 “Carta a Santander, San Carlos, Venezuela, 13 de junio de 1821”. Simén Bolivar,
0p.Cit. pp. 565-566.
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Su respuesta, fue siempre la misma: Inculcar los valores y la
virtud politica a esos neéfitos ciudadanos.

El temia que esos ciudadanos no debidamente entrenados o
formados pudieran ser instigados por los demagogos que los
llevarian a la anarquia y después a la tirania.

Para evitar tal catastrofe, era necesario organizar un gobierno
centralizado y paternal, un Estado de transicién antes de
alcanzar la completa democracia®.
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37 Ver: Montesquieu, Spirit of Laws, Book IV. “Of Education in a Republican
Government” (Espiritu de las Leyes, Libro IV “De la Educacién en un Gobierno
Republicano”) Es en el gobierno republicano que el completo poder de la educacién
es requerido (...) la Virtud es la auto renunciacion, la cual es ardorosa y dolorosa.
Esta Virtud pudiera ser definida como el amor a las leyes y a la patria. Tal amor
requiere una constante preferencia por el interés piiblico en vez del interés privado
(...) Todo depende por tanto, en el establecimiento de este amor en la repiblica e
inspirarlo, es la principal tarea de la educacion” Ver también en T. Hobbes: Leviatan
ese énfasis similar que se hace en torno a la importancia de la educacion politica de
los ciudadanos, es decir, el ensenarles a obedecer de acuerdo con una via racional.
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CONCEPTOS DE REPUBLICA, DEMOCRACIA Y
ARISTOCRACIA EN LAS CRITICAS AL DISCURSO
DE ANGOSTURA

Luis DANIEL PERRONE *

* Universidad Central de Venezuela.

Cuando Simén Bolivar se plant6 frente a sus compaiieros

de gesta a fin de presentarles su propuesta de reforma del
gobierno venezolano en Angostura, un 15 de febrero de 1819,
tuvo la engorrosa tarea de convencerlos de que era factible y
beneficioso introducir magistraturas vitalicias y hereditarias
en el entramado institucional de la republica, especificamente
en el organo legislativo. Eso, para varios revolucionarios,
significaba una modificacién inaceptable pues contradecia
los principios republicanos que habian profesado desde 1810.
Efectivamente, desde aquel afio, se habian divulgado y acogido
con beneplacito, al menos en el espacio publico, conceptos de
republicas, democracias y aristocracias, que obstaculizaban
cualquier intento de llevar a cabo esa alteracion de la calidad
temporal de los poderes del Estado.
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La dificultad que entrafiaba para Bolivar persuadir a los
diputados de que podia existir una republica con funcionarios
vitalicios y hereditarios sélo resulta comprensible a la luz
de la historia de los conceptos sobre gobiernos populares
en Venezuela entre 1810 y 1819 y las fuentes intelectuales
que predominaron en sus interpretaciones. De todas ellas,
El espiritu de las leyes de Montesquieu tiene reservado un
lugar principal. La lectura de los libros segundo y tercero
de la primera parte de ese texto enseflo a los politicos de
aquellos tiempos dos orientaciones basicas, que también nos
sirven para fijar las coordenadas intelectuales de la diatriba
que se desato alrededor de la reformulacion de la republica
bosquejada por el Libertador en 1819:

1.- La primera es que la republica podia concretarse en la
realidad de dos maneras, como republica-democracia,
en la cual la soberania residia en todo el pueblo y para
mantenerla este debia practicar la virtud politica, y la
republica-aristocracia, en la que sélo una parte del pueblo
era duea de la soberania y dicha élite debia comportarse
moderadamente para preservar el mando. Con esa
clasificacion de las republicas dispuesta por Montesquieu
se prolongaba en las Ilustraciones uno de los dilemas
politicos cruciales del Renacimiento italiano: si la mejor
republica era la popular o la aristocratica. Tal biparticién
de la republica fue conocida y evaluada en una serie de
discursos politicos que se emitieron en Venezuela entre
1810 y 1811. Veamos algunos ejemplos. En el Semanario
de Caracas del 25 de noviembre de 1810 Miguel José
Sanz reprodujo la tipologia de las republicas ideada por
Montesquieu, copiandola del Ensayo sobre la historia de
la sociedad civil de ilustrado escocés Adam Ferguson,
como lo ha corroborado Fernando Falcén en uno de sus
trabajos, con la finalidad de demostrar, entre otros puntos,
que la republica-aristocracia no podia ser estimada como
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una verdadera republica. William Burke, a su vez, en uno
de los articulos titulados Derechos de la América del Sur y
Meéxico, entreveia la posibilidad de que se instituyeran en
América gobiernos con forma republicana, aristocratica o
monarquica, siendo la aristocracia y la monarquia serios
escollos para estructurar confederaciones de Estados en
América.! Por otro lado, Fernando de Penalver se levantd
de su silla en la sesion de 18 de junio de 1811 del congreso
con la intencién de precisar cudl era la forma de gobierno
deseada por él y otros compatriotas, declarandose a
favor de la republica democritica federal tras despreciar
a la monarquia y calificar a la aristocracia como “el peor
de todos los gobiernos” Estos y otros testimonios, que
por razones de tiempo no citamos en esta ocasion, nos
permiten aseverar que las reflexiones sobre las formas de
gobierno durante la emancipacion venezolana entre 1810
y 1819 giraron en torno de por lo menos tres opciones:
la republica como democracia o republica democratica; la
republica como aristocracia o simplemente la aristocracia;
y la monarquia en sus dos vertientes, absoluta y
constitucional. De alli conviene recalcar lo siguiente: las
criticas del Discurso de Angostura deben situarse dentro
un marco de interpretacion que supere el reduccionismo
a que nos ha acostumbrado la historiografia en materia
de formas de gobierno durante la Independencia,
pues la republica y la monarquia no fueron las tnicas
alternativas contempladas por los pensadores de ese
periodo. Asimismo, hay que tener presente el hecho de
que la aristocracia fue descartada tempranamente como
un gobierno antitesis de la republica en los papeles de la
primera etapa de la revolucion venezolana.

2.- La segunda premisa fundada en la obra magna de
Montesquieu es que los gobernantes de una republica-

1 “Siguen los derechos de la América del Sur y México. Por el Sr. William Burke”.
Gazeta de Caracas. Viernes, 8 de febrero de 1811. p. 2. col. 1.
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democracia podian apelar a dos mecanismos para
perpetuar la virtud entre los ciudadanos. Uno era la
reparticion equitativa de tierras entre ellos a fin de
proporcionar un basamento material a la practica de las
buenas costumbres. No obstante, una medidade esetipo era
inviable en las sociedades modernas, restando iinicamente
el ensamblaje de un “cuerpo fijo que constituya por si
mismo la norma de las costumbres; un Senado al que den
acceso la edad, la virtud, la gravedad y los servicios, cuyos
miembros, expuestos a la vista del pueblo como simulacro
de los dioses, inspiren sentimientos que se propagaran
al seno de todas las familias” Los integrantes de ese
6rgano debian ser vitalicios, de modo que, en opinién de
Montesquieu, en una reptblica-democracia podian existir
legitimamente magistraturas vitalicias aunque la soberania
reposara en todo el pueblo. Y al indicar, en otro apartado
de su obra, que en Inglaterra se escondia una republica
tras la mdscara de una monarquia, suponia también
que eran compatibles instituciones hereditarias con una
republica, si se tenia en cuenta la naturaleza del monarca
en ese gobierno. Justamente, en su Discurso de Angostura,
Bolivar quiso emplazar un senado vitalicio y hereditario
en una republica, inspirado en las interpretaciones que se
hacian de Inglaterra como un modelo de republica y no
de monarquia.

Larepublica-democracia, o la reptiblica democratica, asumida

como contra-concepto de la republica-aristocracia o la

aristocracia, o la posibilidad de que en una republica pudiera

haber 6rganos vitalicios y hereditarios. De esas posturas

irreconciliables partiran las criticas a la especie de republica

trazada en el Discurso de Angostura.

Humanidades y Ciencias de la Educacién



97

SIMON BOLIVAR,
Prosdenty Toterino de I Repdtled de Venezacls, Copitat- Geodrll ditous
o o=y~ ells

. m‘wf/éb PROCLAMA. !
V’V / Venczolanos ¢ ‘._é

7% i, Congro yoter. o, Vil v o ol Sobersi' g i
g 2 b i o o T e Pl Tl &
legitimos Representanter. v R

Ta Soberanis Nacioml me ha honrado nueramente, encrgandoe o %
Polés Executivo baso ol tholo do Presdente Interipo d Venszucls.

ik

renuncies b sido forrado 3

T

125 dimpes

por 1 Repiblics

i Bricinica;” protectora. de. nuena Liberead,,
jamos"3 quebrantar’ nuestras cadenas . recibidla

5 ensros qus vienen 3 disputaraos los tiulos de Libertadores

Qunteligsnenl d Angoviira 3 20 de Febrero do 1810.=8%

SIMON_ BOLIVAR:

Iy o At Redrick Tmprsce dl Gaicrn ¥

LAS CRITICAS DEL DISCURSO DE ANGOSTURA

Las criticas que se hicieron en su momento al Discurso
de Angostura por parte de los integrantes del bando
independentista o “patriota” no han recibido la misma
atenciéon que las palabras enunciadas por el Libertador.
En obras clasicas de referencia general y en biografias
importantes del personaje suelen omitirse las opiniones de sus
contendores.” Igualmente, las criticas, de ser tratadas, apenas
aparecen pobremente sintetizadas y aun no hemos podido
localizar un andlisis minucioso del conjunto de ellas desde
ninguna perspectiva histérica.> Por supuesto, las razones

2 No se mencionan en: Gil Fortoul, José. Historia Constitucional de Venezuela. T. I.
Ministerio de Educacién. Caracas, 1953. Masur, Gerhard. Simoén Bolivar. Editorial
Grijalbo. Barcelona, 1971. Mijares, Augusto. El Libertador. Ediciones Petréleos
de Venezuela. Caracas, 1983; Lynch, John. Simén Bolivar. A life. Yales University
Press. New Haven y Londres, 2006; Bushnell, David. Simén Bolivar, proyecto de
América. Universidad Externado de Colombia. Bogota, 2007;

3 En este caso, Caracciolo Parra-Pérez apenas recoge la critica de William White
en una de sus primeras obras. Véase: Bolivar, contribucion al estudio de sus ideas
politicas. Academia Nacional de la Historia. Fundacién Bancaribe. Caracas, pp.
102-104. Posteriormente, en otra de sus obras, se contenta con mencionar que
“Marcano y Alzuru, diputados por Margarita, fueron de los que combatieron con
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de tal descuido son suficientemente conocidas y han sido
expuestas magistralmente por historiadores como German
Carrera Damas, Luis Castro Leiva y Elias Pino Iturrieta. El
culto y sus practicantes, muy probablemente, han echado un
velo sobre los disidentes de la propuesta bolivariana de 1819.

Pocos opositores de la republica anhelada por Bolivar a orillas
del Orinoco han podido asomarse en los parrafos de los libros
dedicados a la Independencia venezolana. Salvo contadas
excepciones, como el andlisis de las criticas que hizo el realista
José Domingo Diaz emprendido por Tomas Straka en La voz
de los vencidos,* los pocos testimonios que se referencian
son descritos superficialmente. Entre ellos se cuentan los de
Gaspar Marcano, Cristobal Mendoza y William White. Aca
intentaremos rescatar del olvido, aunque muy resumidamente
por cuestiones de tiempo, uno de los argumentos politicos de
quienes objetaron el tipo de republica ofertada por Bolivar
en su discurso. Uno que estaba ligado a los conceptos de
republica, democracia y aristocracia que manejaban.

Elpunto de vistadel yamencionado Gaspar Marcano, diputado
de la provincia de Margarita, fue registrado en las paginas del
Correo del Orinoco. Bajo el rétulo de “Observacion sobre el
establecimiento de un Senado hereditario en la Republica
de Venezuela hecha por el Licenciado Gaspar Marcano’,
el procer oriental exteriorizé su repulsién a que se abriera
un Senado hereditario y vitalicio en la republica, ya que
“era directamente opuesto a los principios de igualdad y de
libertad que proclamé el pueblo soberano de Venezuela desde

el dia en que se declaré independiente”’ Luego de explicar la
mayor vigor el senado hereditario”. Véase: Parra Pérez, Caracciolo. Marifio y la
independencia de Venezuela. Ediciones de Cultura Hispanica. Madrid, 1955. T. IIL.
p. 144. Véronique Hébrard solo desglosa las criticas de Cristobal Mendoza en sus
Cartas de un Patriota. Véase: Hébrard, Verénique. Venezuela independiente. Una
nacion a través del discurso (1808-1830). Vervuert-Iberoamericana. Frankfurt,
Madrid, 2012. pp. 233-234; pp. 247-250.

4 Straka, Tomas. La voz de los vencidos. Ideas del partido realista de Caracas, 1810-
1821. Bid & co Editor. Universidad Catdlica Andrés Bello. Caracas, 2017. pp. 239-
249.

5  “Observacion sobre el establecimiento de un Senado hereditario en la Reptiblica de
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contradiccion que habia entre un senado de esa naturaleza y
la promocién de la igualdad, apunté que la libertad también
se vela atacada porque se le arrebataba al pueblo el derecho de
elegir a todos los funcionarios publicos de la republica, cuando
el pueblo no habia delegado sus poderes en los diputados
para que éstos redujeran las facultades que poseia.® El pueblo
no queria ese senado y tampoco podian los revolucionarios
mostrarse al “mundo civilizado” con “un cuerpo de nobleza,
de ricos cargados de privilegios para entregar a su arbitrio al
Pueblo de Venezuela por todos los siglos; a un pueblo que ha
derramado y derrama su sangre por derrocar el trono de los
usurpadores de sus derechos, y a un pueblo en fin que espera
en vez de una Aristocracia, de una oligarquia, una razonable
Democracia™’

La impugnacién del senado vitalicio y hereditario elaborada
por Marcano fue la tnica realizada por un ciudadano que se
encontraba en Angostura publicada en el Correo del Orinoco.
Todas las demds que conocemos provinieron del extranjero.
De ellas s6lo dos pudieron ser leidas en papeles impresos, una

w13

Discurso ante el Congreso de Angostura*
15 de febrero de 1819

Venezuela hecha por el Licenciado Marcano en el Soberano Congreso”. Correo del
Orinoco N° 33. Angostura, sabado 7 de junio de 1819. p. 3. col. 3.

6  Ibid. p. 3. col. 3;; p. 4. col. 1.

7 Ibid.
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en el Correo del Orinoco y otra en un folleto dado a luz en
Francia. En las Cartas de un Patriota, atribuidas a Cristobal
Mendoza, entonces residenciado en Trinidad, y que fueron
insertadas en el periddico antes nombrado entre diciembre
de 1820 y abril de 1821, se comunicaron las impresiones de
un amigo suyo en las que repugnaba el senado concebido
por Bolivar al ser “poco conforme en su perpetuidad con las
maximas propias de un Gobierno libre y democratico”. Crefa
el amigo de Mendoza que un “Senado perpetuo” acabaria
con la division y el equilibrio de poderes en la republica en
virtud de que el Poder Ejecutivo apenas tenia una duracion
de cuatro afos, por lo que ese cuerpo vitalicio y hereditario
se volveria “el unico arbitro del poder y paralizaria cuanto el
gobierno intentase”® Otra critica, mucho mas virulenta, fue
leida en el congreso de Angostura en una representacion
que Rafael Diego Mérida dirigié desde Curazao, y cuya
reproduccion en Francia fue costeada por el propio Mérida
luego de que el congreso mandd a archivarla. Allf acusaba a
Bolivar de tener ambiciones contrarias a la edificacién de un
“gobierno popular representativo™ y de procurar, mediante
la imposiciéon de “restricciones a las asambleas primarias
que supone tumultuarias’, la instalacion de “una absoluta
aristocracia u oligarquia que no puede jamas tener lugar en
Venezuela”"

El resto de las criticas de las que tenemos noticias se hicieron
por medio de cartas particulares y escritos que permanecieron
inéditos hasta el siglo XX. Una de ellas figura en una carta que
Manuel Torres escribid a Juan German Roscio desde Filadelfia,
el 22 de junio de 1819, y que reposa en el Archivo General dela

8  “Cartas de un patriota. Sobre la reforma de la Constitucion de Venezuela. Séptima
carta’, en: Escritos del doctor Cristébal Mendoza. Ob. cit. p. 184. También en: Correo
del Orinoco N° 100. Angostura, sabado 7 de abril de 1821.

9  Mérida, Rafael Diego. Representacion del sefior Rafael D. Mérida al Congreso de
Venezuela, instalado en la ciudad de Santo Tomds de Angostura, el ario de 1819,
la que fue mandada archivar por resolucién de dicho congreso. En la imprenta de
lawalle joven. Burdeos. p. 7.

10 Ibid. p. 24.
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Nacién de Colombia. Segiin nuestras pesquisas, dicha misiva
ha pasado desapercibida en los estudios histéricos sobre la
Independencia. En ella Torres le reprochaba a Bolivar el haber
utilizado el Espiritu de las leyes de Montesquieu como sustento
tedrico de su propuesta de gobierno, ya que el Ilustrado francés
“era un partidario acérrimo de las instituciones aristocratas”
y en razon de ello fue ciego admirador de la “constitucion
inglesa”!" Si Bolivar hubiese estado al tanto de las ventajas del
“gobierno representativo’, decia Torres a Roscio, seguramente
no habria “recomendado la adopcién de un gobierno
semejante al de Inglaterra ni un Senado hereditario” A juicio
del diplomatico revolucionario, los “sistemas de gobierno
con instituciones aristocraticas de cualquier género pero
especialmente hereditarias” eran adversos a “los principios
fundamentales de la soberania nacional, que no puede existir
legitimamente sino en la mayoria del pueblo representado
por agentes nombrados por él, o por sus delegados”'? Por
otro lado José Maria Salazar, neogranadino que habia sido
escogido como diputado al Congreso de Angostura por
la provincia de Casanare, pero que nunca ocupd su curul,
en un trabajo sobre las formas de gobierno publicado en el
primer numero del Boletin de la Academia Nacional de la
Historia, elogiaba al gobierno popular representativo como el
mejor de todos puesto que, entre otras bondades, evitaba la
consagracion de cualquier “aristocracia”. Por la aficién a ese
tipo de gobierno fue que se habia “rechazado la idea alguna
vez propuesta de Senados hereditarios o vitalicios, como
incompatibles con el sistema de una representacion liberal,
porque estancaria las dignidades sin hacer alternar los cargos
y honores”"* Hay que sefialar, como dato interesante, que José

11 (Carta de Manuel Torres a Juan Germdan Roscio. Filadelfia, 22 de junio de
1819). Archivo General de la Nacion de Colombia. Seccién: Archivo Anexo.
Grupo: Archivo Anexo: Grupo I. Fondo Historia. Legajo sin titulo. Nivel unidad
documental. Titulo y signatura: Sin titulo-Historia: SAA-1.17, 26, D.13. Fecha:
1819. ff. 3-4.

12 Ibid.f. 6.

13 Salazar, José Maria. “Obras inéditas. Doctor J. M. Salazar”, en: Boletin de la
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Maria Salazar también estuvo viviendo en Trinidad al mismo
tiempo que otros criticos del Discurso de Angostura, como
Cristobal Mendoza y William White. Sin embargo, a lo que
debe concedérsele mayor importancia es que Torres y Salazar,
desde lugares distintos, concordaron en que un senado
vitalicio y hereditario vulneraba dos principios esenciales
de los gobiernos representativos, como lo eran la eleccién
popular y la alternabilidad en el poder de los funcionarios
principales de la republica.

Hemos dejado para el cierre una de las criticas con la cual estan
mejor familiarizados los historiadores, y de la cual se tiene
informacion indirecta gracias a una carta de Bolivar del 26 de
mayo de 1820. Esta, ademas de suministrarnos otro testimonio
de la oposicién al senado vitalicio y hereditario, contiene
también una aclaratoria de Bolivar que puede verse como
una respuesta a todos los que desacreditaron su propuesta en
Angostura. William White, britdnico al servicio de la causa
independentista, le notifico desde Trinidad su desacuerdo
en relacion con el Senado hereditario. Por lo que escribié el
Libertador puede inferirse que una de las inquietudes del
extranjero era como podia establecerse ese senado en una
republica democratica, pues el venezolano le recordé que un
senado vitalicio y hereditario era consono “con la practica de
todas las republicas democraticas’, la cual describié como una
mezcla de instituciones democraticas y aristocraticas." Con
esa asercion de Bolivar podemos percatarnos de las profundas
discrepancias intelectuales que habia entre él y los personajes
cuyos dictamenes hemos desglosado en esta ponencia.
Marcano, Mendoza y su amigo, Mérida, Torres, Salazar y
White, estaban persuadidos de que en una democracia,
gobierno democritico, republica democrética, gobierno
representativo o gobierno popular representativo, no podia

Academia Nacional de la Historia N° 1. Afio III. Tomo III. Academia Nacional de la
Historia. Caracas, 31 de marzo de 1914. p. 60.

14 “Carta de Bolivar a Guillermo White”, (San Cristobal, mayo 26 de 1820), en: Bolivar,
Simoén. Doctrina del Libertador. Ob. cit. p. 127.
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haber puestos vitalicios y hereditarios, al ser estos inherentes a
la aristocracia o la oligarquia. Mientras que Bolivar aseguraba
que magistraturas de ese estilo podian albergarse en una
republica democratica.

Los reparos esbozados por los criticos de la republica
proyectada por Bolivar demuestran que los supuestos y
principios politicos que habian cimentado la construccion de
la “Primera Republica” no se habian esfumado por completo
en 1819. Ademas de haber sido federal, la republica instaurada
en 1811 habia sido una republica democratica, anti-
aristocratica y anti-mondrquica, que excluyé de los cuerpos
ejecutivo y legislativo cualquier cargo vitalicio y hereditario.
Contra esa barrera intelectual, contra los conceptos de
republica, democracia y gobierno representativo, proferidos y
adoptados en los origenes del gobierno popular en Venezuela,
por personajes como Miguel José Sanz, William Burke, Juan
German Roscio y hasta el propio Fernando Pefalver, vinieron
a estrellarse entre 1819 y 1821 las tentativas de Bolivar y sus
acolitos en cuanto a la reforma institucional de la republica.
Aprobado el senado solamente vitalicio en 1819, dos afios
después, en la Constituciéon de Cucuta, quedaria de nuevo
como un cuerpo plenamente electivo y alternativo.

Quiero finalizar subrayando un aspecto concerniente a la
historia de nuestra cultura politica que se desprende del breve
andlisis historico-intelectual que hemos realizado en esta
ponencia. Sin el estudio de las criticas republicanas al plan
politico de Bolivar de 1819 no se puede tener una historia
completa y certera de las teorias sobre gobiernos populares,
de la republica o de la democracia, en Venezuela. Porque su
revision deja en evidencia un hecho suficientemente notorio:
si la mayoria de los venezolanos aceptamos hoy en dia que la
democracia es un gobierno en que todos los cargos principales
de los poderes publicos deben ganarse mediante elecciones
populares y tener una duracién limitada, entonces es en los
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criticos de la reptiblica sofiada por Bolivar, y no en el Discurso
de Angostura, donde debemos encontrar los antecedentes de
nuestra posiciéon compartida en la actualidad. En ese sentido
somos, de alguna manera, hijos del legado politico-intelectual
de los opositores del Senado vitalicio y hereditario, de
Marcano, Torres y compailia, y no de Bolivar y los partidarios
de sus ideales.
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IDEAS POLITICAS DE JUAN VICENTE GONZALEZ

DaviDp Ruiz CHATAING *

* Doctor en Historia (UCV). Profesor adscrito
al Departamento de Humanidades de la
Universidad Metropolitana. Ganador ~del
Premio a la Produccién en Investigacion y
Creacion Intelectual de la UNIMET (2017-
2018).

“Fuera del gobierno no hay salvacion para
nosotros; el que no recurriese a él como el Arca
de Noé, perecerd entre las ondas de la anarquia.
Sofiar en un cambiamento de cualquier género
que sea, es conspirar contra la Reptiblica. Las
formas todas estdn gastadas; el cuerpo social
es incapaz de sufrir nuevas crisis politicas; con
dnimo de volar al cielo, caeriamos en el infierno
del desorden y de la demagogia®.

Juan Vicente Gonzalez. El Heraldo. ’ ’
Caracas, 11 de mayo de 1860, nimero 143.

Juan Vicente Gonzélez
nace en Caracas, el
28 de mayo de 1810.
Inicia su vida cuando
estan préximas grandes
turbulencias en la sociedad

venezolana, derivadas de
significativas transformaciones que acontecen en el mundo
occidental y en su propia maduracion interna. Muere en esta
misma ciudad, el 1 de octubre de 1866. Fallece mientras las
revueltas de las guerras federales contintian hasta que logra
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refrenarlas, hacia 1870, el General Antonio Guzman Blanco.
Su extremo apasionamiento quizas pueda explicarse por su
temperamento visceral y porque le tocé vivir en un tiempo de
grandes conflictos, de extrema polarizacion social y politica.
Gonzalez fue un nifio abandonado, confiesa que padecié una
infancia sin amor, a quien crian y educan una familia realista
que le da apellido y hogar. Estudia en el convento de los padres
neristas, alli es su mentor el padre José Alberto Espinosa. En
la Universidad lo orientara el sacerdote José Cecilio Avila. En
esta casa de estudios obtiene el grado de Bachiller en 1828 y
de Licenciado en Filosofia en 1830. En un primer momento
sintié la vocacién sacerdotal, pero luego desiste de ella.
Desde el punto de vista intelectual y cultural, Pedro Grases
ubica a Juan Vicente Gonzalez en la generaciéon romdntica de
1830 con Rafael Maria Baralt, Juan Manuel Cajigal, Valentin
Espinal y Fermin Toro. Gonzalez pertenece al egregio grupo
de venezolanos que asumio la responsabilidad de construir la
nacion. Y, como dice Ramoén Diaz Sanchez, llevan a la patria:
“...entre sus brazos con ternura de padres”' Fue mason en
grado 18.2

Gonzilez ejerce la docencia en diversas oportunidades: en la
Sociedad Econdmica de Amigos del Pais, en la Universidad
Central de Venezuela. Fundé el Colegio Salvador del Mundo,
en 1848, y lo regento hasta el derrocamiento del General José
Tadeo Monagas, en 1858.

Como periodista, su fundamental oficio, participé en EI
Venezolano (1840), El Liberal, Ciceréon a Catilina (1845-
1846), Diario de la Tarde (1846), La Prensa (1846-1848), El
Foro (1858), El Heraldo (1859-1861), El Nacional (1864),

1 Ramon Diaz Sanchez. Guzmdn elipse de una ambicién de poder. Caracas: Ediciones
“Hortus”, 1953, p. 159.

2 Para el contexto ideoldgico y politico de estos afios ver: Elfas Pino Iturrieta. Las
Ideas de los primeros venezolanos. Caracas: Editorial Tropykos, 1987; Lucia Raynero.
La nocién de libertad en los politicos venezolanos del siglo XIX: 1830-1848. Caracas:
Universidad Catdlica Andrés Bello, 2001.
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El Federalista (1864), El Constitucional (1864) y la Revista
Literaria (1864-1865), entre otros.
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JUAN VICENTE CONZALEZ. | |

CLASSIC REPRINT SERIES

BIOGRAFIA DEE GENERAL

MANUAL DE
HisToria
UNIVERSAL

JOSE FELIX RIBA

PRIMER TENENTE DE BOLIVAR EN 1813 Y Wi

(EPOCA DE LA GUERRA A MUERTE)

TE GONZALEZ
OSE FELIX RIBAS

SOCIEDAD ESFAROLA DE LIBRERIA

Entre sus escritos destacan Compendio de Gramadtica
castellana, segiin Salva y otros escritores, Mis Exequias a
Bolivar, Mesenianas, Manual de Historia Universal, Historia
de Colombia y Venezuela o vida de sus hombres ilustres
(avanzé en la historia de la vida de algunos actores politicos
e intelectuales de la época), la Biografia de José Félix Ribas,
Curso de Literatura Espariola precedido de un ensayo sobre
la literatura en la Edad Media y Elementos de ortologia
castellana. Gonzalez amé y odié con intensidad. Entre sus
afectos estuvieron Simén Bolivar, Andrés Bello, Fermin
Toro y la familia Ustariz. Adversé desde lo profundo de sus
entrafas, la revolucion social, la anarquia, que en su concepto
representaba el periodista y politico Antonio Leocadio
Guzman.?

3 Aureo Yepes Castillo. “Gonzédlez, Juan Vicente” Diccionario de Historia de
Venezuela. Caracas: Fundacion Polar, 1997, vol. 2, pp. 534-536. Para conocer la vida
del escritor que estudiamos ver: Lucia Raynero. Juan Vicente Gonzilez. Caracas:
Banco del Caribe; El Nacional, 2006.
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Con respecto a las influencias que pueden identificarse en
su obra de escritor conservador-liberal,’ es evidente que
una educacion impartida en el seno de una familia realista,
en escuelas e instituciones catdlicas y en una sociedad
fervorosamente cristiana, explican, en parte, su vision del
mundo. Es, de los pocos pensadores venezolanos posteriores
a la Independencia que no despotrica contra Espana. Es mas,
idealizo a la época de dominacion hispanica como prdspera
y apacible. En la Universidad se aferrd a la perfeccidn, a la
belleza, al equilibrio perfecto del mundo intelectual griego
y romano. Lefa y escribia el latin a la perfeccién y conocia
mucho del griego. Tradujo a Virgilio y a Horacio. Sus lecturas
cristianas, también fueron profundas, conociendo con
propiedad los textos de los padres de la Iglesia, San Agustin,
San Ambrosio, San Gerénimo. El romanticismo con su apego
al pasado, a los sentimientos, a la opcién por la sensibilidad
frente a la razon, la exaltacion del héroe, de las élites, de la
historia patria, van configurando su apego a las tradiciones,
a las inveteradas costumbres.” En politica, como lo asevera
Luis Beltran Guerrero, esto se traduce en: “preferencia
por los gobiernos legalmente constituidos; evolucién o
revolucién pacifica; negacion de la violencia”® En el campo
historiografico, su explicacién de la causalidad histérica es
muy individualista. Consecuente con su catolicidad, sera
partidario del Providencialismo histérico, segtn el cual, la
historia humana es el desenvolvimiento del plan divino sobre
la tierra. Las lecturas de historiadores liberales y romanticos,
la mayoria moderados, lo llevara a la conviccion segtn la cual
el mejor orden se basa en la elaboracién de buenas leyes y

4 Lucia Raynero. “Juan Vicente Gonzélez: entre el liberalismo y el conservadurismo”
Montalbdn. Caracas: Facultad de Humanidades y Educacién, Instituto
de Investigaciones Histéricas, Mayo de 2006, numero 39, pp. 163-171.

5  Lucia Raynero. Clio frente al espejo. La concepcion de la historia en la historiografia
venezolana (1830-1865). Caracas: Academia Nacional de la Historia, 2007, pp.212-
249, 306-322, 363-373; Niger Contreras. “Los héroes en la historiografia roméntica
de Juan Vicente Gonzalez” Politeia. Caracas, Universidad Central de Venezuela,
Enero-Junio de 2016, vol. 39, niimero 56, pp.69-102.

6  Luis Beltrdn Guerrero. “Juan Vicente Gonzélez” Juan Vicente Gonzilez ante la
critica (Seleccion, prélogo y notas Oscar Rodriguez Ortiz). Caracas: Monte Avila
Editores Latinoamericana, 1997, p. 165.
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fundar instituciones. Mieres, quien ha estudiado a Gonzalez
como historiador expone: “Chateaubriand propugna la
monarquia, la tradicién cristiana y el intervencionismo de la
Santa Alianza para reprimir los movimientos revolucionarios.
Thierry trata de unir la forma romantica con las tendencias
liberales. Lafuente es un académico espafol inspirado
igualmente en la historiografia liberal. El poeta Lamartine es
de concepcién historiografica liberal y romantica, inclinado
posteriormente al liberalismo moderado. Finalmente
(...) hallamos en Cantd, uno de los autores consultados
por Gonzalez, a un providencialista convencido”” Esa
historiografia liberal, como bien lo sustenta Mieres, preconiza
los intereses de una burguesia revolucionaria y descarta
completamente los intereses populares. Asi va Juan Vicente
Gonzélez configurando su postura ante el hecho politico
y social. Hay un orden establecido, idilico, que hay que
defender frente a los demagogos. Gonzalez se aferra a una
oOptica idealizada del pasado y de la realidad que va a explicar,
su desarraigo, su ira, su desaliento, su irascible y continua
polémica, ante un presente andrquico y decadente. Como
seflala Germdn Carrera Damas, Juan Vicente Gonzélez: “se
inmol6 en la desesperada invocacion de valores que la historia
enterraba inmisericorde”® Gonzalez estd, como sefiala Arturo
Uslar Pietri, entre los escritores romanticos que: “lloran y se
lamentan por un orden perdido y destrozado por las patas de
los caballos de las montoneras”’

El historiador mexicano Marco Urdapilleta Mufoz pone
en evidencia que Gonzalez defiende un orden publico que
se sustenta en la virtud y ésta en la ilustracién. La masa

7 Antonio Mieres. La Historia de Juan Vicente Gonzdlez en sus fuentes. Caracas:
Ediciones de la Facultad de Humanidades y Educacion de la Universidad Central
de Venezuela, 1977, p. 134.

8  German Carrera Damas. “Juan Vicente Gonzalez” Seleccién Histérica. Caracas:
Monte Avila Editores, 1979, p. 8.

9 Arturo Uslar Pietri. “Juan Vicente Gonzélez, el atormentado” Juan Vicente Gonzilez
ante la critica, p. 147.
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ignorante no es ciudadana. Urdapilleta muestra que hay una
concepcion organicista del orden social y del poder politico
en los escritos de Juan Vicente Gonzalez. La sociedad es como
un cuerpo humano cuyo centro es la cabeza y las otras partes
deben asumir su rol en la jerarquia de ese organismo. Ese
cuerpo no puede dividirse porque muere. El poder es asumido
como concentrado y unitario. Durante las deliberaciones
de la Convencion de Valencia de 1858 -desde las paginas de
El Foro- Gonzilez rechazd con firmeza el sistema federal.
El conflicto es disfuncional; no es aceptado en el cuerpo
social. Los partidos politicos son facciones que destruyen el
equilibrio y la armonia que debe reinar. Debe existir un solo
partido del orden dirigido por los més virtuosos, laboriosos
y propietarios. La sociedad debe rodear al caudillo, al jefe
de prestigio, quien ejerce un gobierno fuerte. En sociedades
incipientes los buenos apoyan a la autoridad, regulan la
libertad de prensa y de pensamiento que se presta a abusos.
Se debe perseguir y reprimir a los que intentan destruir el
orbe establecido. Por todo lo anterior, Gonzilez denuncia
a Antonio Leocadio Guzman por dirigir una revolucién de
la chusma, de la hez mas execrable contra el orden social.
Critica en el gran demagogo que remueva resentimientos
sociales para satisfacer su ambiciéon de poder y de riqueza.
Los cambios son, preferiblemente, lentos y acumulativos. Las
transformaciones se realizaran mediante las leyes, el trabajo,
la educacion, los caminos, las inversiones, la inmigracion, la
tecnologia y el progreso y la prosperidad en el seno del orden
y las instituciones. Este proceso lo dirigiran las élites y el
caudillo. El pueblo es un ente pasivo que mejorard lentamente
en el seno del orden.” Gonzalez no atiende mucho a los temas
econdmicos y sociales. No hace ninguna alusion al tema de la
esclavitud o a las duras relaciones de trabajo que padecen los
peones en los hatos y las haciendas. Mucho menos se refiere
a las formas de tenencia de la tierra signadas por el atraso y

10 Marco Urdapilleta Munoz. “Los limites del cambio: el discurso conservador
de Juan Vicente Gonzalez (1840-1848)” Cuadernos Americanos, México, 2001,
ndamero 1, pp. 87-111.

Humanidades y Ciencias de la Educacién



111

la injusticia.'” Clara muestra de que todos estos pensadores
venezolanos del siglo XIX, en general, defienden intereses y
privilegios sociales de los grupos terratenientes y poderosos.

Sobre el tema delasociedad, del poder politico, asumidas como
un cuerpo, el organicismo politico, encontramos antecedentes
de esta concepcion en la sociedad hispanica colonial. Era
la ideologia de los realistas, de los godos, de los partidarios
del antiguo régimen, quienes combatian la Emancipacion
y la Republica. Ese orden terrenal era reproduccion de las
jerarquias celestiales. Ese orden era sagrado porque existia
por la voluntad de Dios. Tiene sus propias normas de
desarrollo. Era un buen orden y sin él nos destruiria el caos.'
Por supuesto, que estas ideas maltrechas por el triunfo de
la Independencia y las ideas liberales y republicanas, se
conservaban modificadas en muchos escritores de orientacién

cristiana como Juan Vicente Gonzélez.

Con este bagaje ideoldgico Juan Vicente Gonzalez se siente en
el deber de combatir la peligrosa revolucién guzmancista que
se cierne sobre la sociedad.

Gonzélez funda con Antonio Leocadio Guzmén y Tomas
Lander, el periddico El Venezolano en 1840. Se distancia

EL VENEZOLANO.

- e oy}

11 Gastén Carvallo. Temas de la Venezuela agroexportadora. Caracas: Fondo Editorial
Tropykos, 1984.

12 Tomés Straka. La voz de los vencidos. Ideas del partido realista de Caracas, 1810-
1821. Caracas: BID & Co. Editor, 2007, pp. 143-189. Ver también: Elias Pino
Iturrieta “Sentido y fundamento de la mentalidad tradicional” Gaceta de Caracas,
Edicién facsimilar Gaceta de Caracas. Caracas: Academia Nacional de la Historia,
1984, Tomo IV, pp. XI-XXXII.
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progresivamente del movimiento surgido alrededor del diario,
al percibir un liberalismo exagerado y radical en Guzman.
Desde este momento Gonzilez asume el “ministerio” de
denunciar el oportunismo, las ambiciones de poder y el
disparatado programa de Antonio Leocadio Guzman. Parte
del error de Guzman es no escuchar a la parte culta de los
ciudadanos y actuar conforme a la parte ignorante de la
sociedad. Asi lo afirma Gonzalez el 9 de enero de 1846 en su
periddico Cicerén a Catilina:

“notamos con sorpresa que aquellos hombres,
cuyo trato evitamos con ahinco en nuestras
relaciones, eran tus compaifieros inseparables,
y nos espantd, sobre todo, ver personas sin
instruccion, ni aun urbanidad, representar a tu
lado un importante papel. El apoyo del pueblo,
util es que lo tenga un buen partido; pero que
el pueblo con sus mil cabezas hable, dicte y
gobierne, que venga a pesar en la balanza con
su ignorancia y sus pasiones, que se sobreponga
a la inteligencia y se le adiestre en calumniar, en
insultar las autoridades y a los particulares, en
sacudir el freno de las leyes, éste es un crimen en

el partido que lo tolere siquiera”.®

El gran reproche a Guzman es que se rodea de gente humilde,
de artesanos, de pequefios agricultores, aventados al Partido
Liberal por la crisis econdmica y la insistencia del gobierno
en no intervenir para paliar los efectos de la caida de las
exportaciones, el remate de propiedades en los tribunales
mercantiles y la cesantia de muchos labradores. Gonzalez
es de la conviccion que las masas no actuan en base a su
adorada razon sino que los mueven las mds elementales
pasiones. La chusma no piensa' Este detestable bando
no _tiene propiedades, ni renta y estd ansioso de revueltas

13 Juan Vicente Gonzélez. La Doctrina Conservadora. Tomo I, pp. 356- 360.
14 Juan Vicente Gonzélez. Ob. Cit., p. 405.
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y sofiando en la division de las propiedades.”” Gonzalez
defiende con ahinco la Reptblica civil que protegi6é Paez los
afos 1830-1846 y Manuel Felipe Tovar y Pedro Gual en 1861;
y combate a las dictaduras, a los militares pretorianos y a los
politicos demagogos que apoyan las autocracias como las de
José Tadeo Monagas. Estas corrompen mas al pueblo que se
acostumbra al ocio y a la contemplacion de los crimenes.'¢
José Antonio Paez, el jefe que garantiz6 el orden y la lucha
contra los “revolvedores” en 1846, defendido y elogiado en los
afos treinta y cuarenta por Gonzalez, comparte plenamente
el discurso conservador-liberal que emite la élite dirigente, el
patriciado civil de 1830. El guerrero llanero defiende la politica
liberal econdémica formulada a partir de 1830. Reivindica la
prosperidad que ella generd a pesar de las quejas de algunos
productores imprevisivos que se endeudaron desordenada
e irresponsablemente. Pdez advierte que al poner sobre el
tapete del debate publico el tema de la igualdad social, se
removio el peligroso asunto de las castas. Se estimularon los
odios y la pretensiéon de despojar a los hombres laboriosos
de la propiedad. La prensa se us6 para calumniar y fomentar
los odios contra la autoridad.'” El General Paez era de la
conviccién que ya se habian dado suficientes cambios con
el proceso de Independencia. Que urgia consolidar el orden
contra la anarquia.’® Esto en plena coincidencia con Juan
Vicente Gonzalez.

Gonzélez fue un contrarrevolucionario cabal. Aceptd en
sus escritos sdlo dos de estas transformaciones radicales: la
de Independencia y la federal. Simplemente porque fueron
inevitables. En esto coincide con Cecilio Acosta. Combati6

15 Juan Vicente Gonzélez. Oligarcas y Liberales. Articulos del Diario de la Tarde.
Caracas: Publicaciones de la Presidencia de la Reptblica, 1963, p. 61.

16  Argenis José Gomez. Juan Vicente Gonzdlez y los cldsicos. Caracas: Ediciones de la
Facultad de Humanidades y Educacion, Instituto de Filologia Clasica, Universidad
Central de Venezuela, 1979, p. 68.

17 Autobiografia del General José Antonio Pdez. Caracas: Petroleos de Venezuela, 1992,
pp. 365-384.

18 José Luis Romero. “Prélogo” Pensamiento Conservador. Caracas. Biblioteca
Ayacucho, pp. XXV y XXXII.
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los cambios radicales y violentos con persistencia, puesto
que era de la conviccion que cualquier modificacion del buen
orden existente conduciria al caos, a la anarquia."”

Para Gonzalez, Antonio Leocadio Guzmén preconiza
una revolucion social mediante la cual se implantard una
oclocracia, el mandato de la canalla, de la chusma, de la gente
holgazin e ignorante. Removiendo resentimientos sociales
de los pobres contra los ricos se fomenta el motin que es el
primer paso hacia el despojo y el asesinato de los ciudadanos
buenos y laboriosos. Fue un error de los gobiernos de Paez, de
Soublette, permitir la divulgacion de la ponzoia guzmancista.
Hay que fomentar leyes que regulen la libertad de imprenta,
de pensamiento y obstaculicen la eleccién en los procesos
electorales de partidarios del caos. Cuestiona la pasividad de
los gobiernos y los ciudadanos. Gonzalez afirma en 1859 que
las hordas federalistas, compuestas de “mujeres y de hombre
en harapos, sin disciplina, o las armas que les proporciona el
acaso” aspiran es al botin, al pillaje, y el degiiello. Predican
estas bandas niveladoras “anabaptistas y husitas venezolanos”
la “comunidad de mujeres y de bienes”* Desatadas las furias
destructivas, combatird con desafuero la guerra federal, la
cual consideraba completamente ajena a la civilizacién, la
ilustraciéon y el progreso.! Gonzalez postula que hay que
perseguir, encarcelar, aniquilar, exiliar, a los promotores de las
revoluciones.

Para Gonzalez hay que proteger a la sociedad de los excesos
de la libertad. Esta no es ilimitada sino que debe responder
a la necesidad de conservar el orden social. Gonzalez se
muestra “adicto a la autoridad” como corresponde a paises
con republicas incipientes. Ademas, obedecer a la autoridad,

19  Argenis José Gémez. Ob. Cit., p. 38.

20 Ibid,, p. 68.

21 Karl Krispin. “Juan Vicente Gonzalez, la pluma turbulenta” 25 intelectuales en la
Historia de Venezuela. Caracas: Fundacion Bancaribe para la Ciencia y la Cultura,
2015, p. 98.
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es conducta que estd en la palabra de los apdstoles.”? Se
dirige al General Juan Criséstomo Falcon, en septiembre
de 1864, para sugerirle que se apoye en los propietarios, los
industriales, la gente laboriosa porque son quienes estdn
interesados en el orden.” La paz hace falta para estimular la
educacién de la juventud y un mejor porvenir. Se requieren
factores de estabilidad, tradiciones y costumbres, para
cimentar el orden. Su programa, en 1864, desde el periddico
El Nacional es: “...mostrar que la moral, la religion y el orden
no son incompatibles con la libertad y la igualdad; sino que
se unen por un lazo necesario, debilitindose al separarse;
que la democracia puede gobernar la sociedad, respetando
las fortunas, reconociendo derechos, pregonando la libertad,
honrando creencias..”*

Gonzalez reclama una sociedad cimentada en los valores
espirituales y en la moral cristiana. También apuntalada en la
grandeza y en la poesia. En la aceptacion de un planteamiento
revolucionario que ha triunfado y es gobierno, por esolo apoya,
que no atente contra la libertad. A Gonzélez le preocupaba
que la revolucion destruya la libertad. Fue de la conviccion
-en cierta forma obligado por la realidad- de que libertad
e igualdad podian andar juntas. Al final de su vida, solicita
perddn a sus compatriotas por haber fomentado el odio en
medio de las pasiones politicas. Estas en todo caso, las asumio
con buena fe. Y cay6 con los gobiernos que defendié. Honrd,
hasta el final de su vida, su postura conservadora moderada
o conservadora-liberal. Se mantuvo como un fervoroso
tradicionalista a pesar de que los cambios apuntaban hacia la
igualdad y la democracia.

22 Juan Vicente Gonzalez “La autoridad o la anarquia” “El Nacional, Caracas, 3 de
noviembre de 1864, nimero 53 en: La Doctrina Conservadora. Caracas: Presidencia
de la Republica, 1961, vol. I, Tomo II, p. 681.

23 Juan Vicente Gonzalez. La Doctrina Conservadora, 1961, vol. III, tomo II, pp. 635-
651.

24 Juan Vicente Gonzélez. Ob. Cit., 1961, vol. III, Tomo II, pp. 694.
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Juan Vicente Gonzalez quiso ser testigo y conciencia moral
de los venezolanos en la época que le toco vivir. Para ello
utilizé el periodismo y la Historia para intentar comprender
el pasado y su contemporaneidad. Empero, como expone
Germdn Carrera Damas, a Gonzalez: .. le falto el sentido de
objetividad y la ponderacion necesarias para ser historiador
de su tiempoy; le falt6 el valor personal y la osadia requeridas
para ser el politico de su tiempo; le falt6 la capacidad de llegar
a las masas a través de los ralos circulos de lectores de su
Venezuelay por ello quedd, ala postre, lejos de ser el periodista
politico que quiso ser”. * Juan Vicente Gonzalez, en medio
de sus tropiezos tuvo consecuencia con sus convicciones, ¥,
en cierta medida, su fracaso fue también la derrota del orden
social que defendié e intentd resguardar.

25 German Carrera Damas. Ob. Cit., pp. 9-10.
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PENSAMIENTO VENEZOLANO DE LA PRIMERA MITAD
DEL SIGLO XX

AUGUSTO MIJARES.
UN DEFENSOR A ULTRANZA DE LA IMAGEN
HISTORICA DEL VENEZOLANO

ALFREDO RODRIGUEZ IRANZO

Educador por excelencia y destacado
ensayista, Mijares valora con empefiosa
persistencia en su prolifica obra escrita,
los rasgos nobles y positivos presentes
en la esencia espiritual y ética del
venezolano en su devenir histdrico,
en oposicion a los que él llamaria
“sembradores de cenizas, que solo
ven sombras oscuras y negativas,

desconocedoras del reservorio moral,
cultural e intelectual de nuestro pueblo,
sobre el cual afincar la construccion del
provenir.

No es frecuente encontrar hombres de pensamiento, que a su
capacidad de analisis e interpretacion del hecho historico, asi
como de la propia circunstancia que les rodea, e incluso con
la virtud de adelantar rasgos augurales del porvenir, agreguen
una vision que con terquedad, busca y encuentra rasgos
nobles y positivos en aconteceres y circunstancias, en los que
otros solo destacan iniquidad y torceduras, que terminan
por contaminar y deformar la visién sobre realidades tan
complejas como el transcurrir histérico de una Nacion.
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Augusto Mijares es uno de esos hombres excepcionales,
que con el talento y la formacion del intelectual capaz de
adentrarse e interpretar con asertividad el pasado, también
posee como virtud, la agudeza y profundidad del analista
de su propio entorno, que con ese bagaje de conocimientos,
también es capaz de otear con sabiduria y tacto en el porvenir.

Y es que en Mijares, considerado uno de los grandes ensayistas
venezolanos del siglo XX, también destacdé como educador,
vocacion esta en torno a la cual gir6 su prolifica obra como
historiador, periodista, hombre de letras y de pensamiento.
Tal vez sea esa la clave de su terca busqueda del rasgo positivo,
aun en el contexto de las realidades mas duras y negativas, de
las que el maestro siempre quisiera transmitir a sus alumnos, el
rasgo positivo presente en todo hecho humano trascendente,
siempre que se tenga la voluntad y capacidad para lograrlo,
como lo hace con maestria este venezolano de excepcion.

Augusto Mijares (1897-1979) nace en la aragiiefia poblacién
de La Villa, el 12 de noviembre de 1897. Historiador, escritor,
pedagogo y periodista, desde muy joven Caracas lo acogié
como lugar de residencia, donde realizaria sus estudios
basicos en el Colegio Salesiano de Sarria, y la secundaria en el
Colegio San Agustin, donde se gradua de bachiller en 1916.

Con apenas 17 afios de vida comienza su transitar en el campo
de la ensefianza como maestro de escuela primaria. Cursé la
carrera de Derecho en la Universidad Central de Venezuela,
donde se gradud hacia 1920. En 1938 se recibe el titulo de
Profesor de Geografia e Historia en el Instituto Pedagdgico
de Caracas. Fue Profesor fundador de la antigua Facultad
de Filosofia y Letras de la Universidad Central de Venezuela
(1946); Director de Educacién Secundaria, Superior y
Especial del Ministerio de Educacion y, en 1949, Ministro de
Educacién. Durante su corto periodo como tal, elaboré y
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presenté el Estatuto Provisional de Educacién vigente hasta
1955. (Diccionario de Historia de Venezuela, 1997).

Su primer ensayo “La interpretacion pesimista de la sociologia
hispanoamericana” se publica en 1938, seguido de “Hombres
e ideas de América”; “Educacion”; “Libertad y justicia social

» < » <

en el pensamiento de Fermin Toro”; “La luz y el espejo”; “Los

» o« SIS

adolescentes”; “El proyecto de América”; “Don Julidn Viso”;

» o«

“La revolucién politica de Venezuela”; “Longitud y latitud”;
“Somos y estamos?”; “Lo afirmativo venezolano”, y la obra
que probablemente le dio renombre internacional publicada
en su primera edicién el afio 1964: “El Libertador’, una

biografia del Padre de la Patria.

EL LIBERTADOR

VISION POSITIVA DE LA HISTORIA

Sobre la vision positiva del venezolano presente en la obra de
Augusto Mijares, diria el pensador Arturo Uslar Pietri citado
en Almarza (2017):
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Mijares encuentra en nuestra vida publica
numerosos y concordantes testimonios de la
fe del venezolano en un ideal moral, sostenido
a través de todas las vicisitudes. Si algo hemos
sido es un pueblo que nunca se ha resignado a
la injusticia, ni ha hecho paces con la indignidad
(...) sin negar todo el drama doloroso -pero
también grandioso de nuestra historia-, presenta
el resplandeciente expediente de las virtudes
civicas venezolanas, el respeto a los principios,
el amor a la justicia, la condenacién de la fuerza,
el culto a la magnanimidad, las grandes voces
alzadas para el bien que estdn guardadas como el
mejor de los tesoros en el corazén (...) Mas que
tras del caballo de los caudillos, nuestras gentes
se fueron detras de las palabras de justicia y de
igualdad (...).

Sin duda uno de los trabajos de Augusto Mijares mas
reveladores de su vision optimista de las realidades
histéricas objeto de su aguda posicion critica, es su ensayo
Lo afirmativo venezolano (1998), donde destaca los rasgos
nobles y positivos presentes en la esencia espiritual y ética del
venezolano en su devenir historico, en oposicién a los que
él llamaria “sembradores de cenizas”, que solo ven sombras
oscuras y negativas, desconocedoras del reservorio moral,
cultural e intelectual de nuestro pueblo, sobre el cual afincar

la construccién del porvenir.

En uno de los pasajes de esta obra magistral, se percibe
con claridad, el lente con el que Mijares observa la realidad
histérica de Venezuela:

En Venezuela la historia ha sufrido ademds otra
mutilacion: la de considerar que sélo lo peor
de la realidad universal es caracteristico de la

«realidad venezolana». Yo juzgo que en gran
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parte no somos culpables de esto, - porque a esa
visiéon envilecedora nos han llevado amarguras,
- frustraciones y sentimientos que se integraron
en un verdadero complejo de autoacusacion. -
Pero ;no nos obliga esta misma razon a analizar
este peligroso estado de la conciencia colectiva
y combatirlo buscando en nuestra historia la
tradicién de generosidad, elevacion y desinterés
que es también parte de la realidad venezolana?
(Ob. cit.)

El escritor e historiador Pedro Grases, prologuista del Tomo
IV de las obras completas sobre Augusto Mijares, afirma:

Enaltece Mijareslos esfuerzos mas nobles de todos
cuantos han laborado por el perfeccionamiento
de la patria, en lucha contra la apatia y aun contra
la incomprension. - Llega a estimarlos como

héroes

“a causa de una intima condicidon ética, que
es lo que pone al hombre , por encima de sus
semejantes: héroe es el que resiste cuando los
otros ceden; el que cree cuando los otros dudan;
el que se rebela contra la rutina y el conformismo;
el que se conserva puro cuando los otros se

prostituyen”. (Ibid. p. X).

La lectura de este ensayo extraordinario, sin duda nos coloca
ante un Augusto Mijares apasionado en la defensa de la
esencia espiritual del venezolano prefiado de fortalezas aun
en las peores circunstancias:

Perolaverdad es que, aun en los peores momentos
de nuestras crisis politicas, no se perdieron
totalmente aquellos propositos de honradez,
abnegacion, decoro ciudadano y sincero anhelo

de trabajar para la patria.
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Aun en las épocas mas funestas puede observarse
como en el fondo del negro cuadro aparecen,
bien en forma de rebeldia, bien convertidas
en silencioso y empecinado trabajo, aquellas
virtudes. Figuras siniestras o grotescas se agitan
ante las candilejas y acaparan la atencién publica;
pero siempre un martir, un héroe o un pensador
iluminan el fondo y dejan para la posteridad su
testimonio de bondad, de desinterés y de justicia.
(Ibid. p. XII)

No faltan quienes ante este apasionamiento de Mijares por
auscultar el hecho histérico en busca de fortalezas para
enaltecerlas, al tiempo que cuestiona la actitud de quienes
observan solo nubarrones, comparan al insigne ensayista el
Sancho enfrentador de molinos en El Quijote.

El destacado historiador venezolano Miguel Hurtado Lefia
recurre a ese simil cuando en su andlisis de la obra de Mijares
sefiala:

“(...) A diferencia del Quijote manchego, el
Quijote Mijares, se lanz6 a lo que creyd ser su
misién, no porque se le hubiese secado el seso
de tanto leer novelas de caballeria, sino a la
inversa, porque su lucido seso le hizo ver que
en la historiografia hispanoamericana muchos
intérpretes -unos por apresurados y otros por
interesados o pocos reflexivos- habian querido
presentar como gigantes lo que no eran mds
que simples “molinos de viento” (...). (Almarza,
2017).
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Pero si optimista es Mijares en su visién del devenir
venezolano pasado, presente y vislumbrando perspectivas
futuras, también es en extremo severo ante el andlisis gris
cargado de pesimismo y negatividad, que tanto dafio hace
a la imagen que de si mismos han construido los propios
venezolanos, al igual que a la visién que transmiten mas alla
de las fronteras patrias.

Mucho se ha insistido en sistematizar lo que de
ingrato y deprimente tienen nuestros anales; -me
he propuesto luchar con igual insistencia contra
la imagen caricaturesca que asi se ha hecho del
cardcter nacional-. El empeno de humillarnos en
alarde de buen tono; es un signo de distincién y
permite levantar catedra magistral; aceptamos
ingenuamente que el venezolano que reniega de
los venezolanos estd por encima de todos, como
un paradigma de capacidad y honradez. (Mijares,
1988).

Y seguidamente en su prédica en su afirmaciéon del

venezolano...

Mads grave aun: compatriotas sinceros, capaces
e indudablemente bien intencionados, se han
dejado contagiar por el hdbito funesto. Y no
admiten siquiera que, asi como ellos mismos son
un mentis a esa concepcion pesimista del caracter
nacional, falta quizds por descubrir centenares y
millares de iguales venezolanos que -aun cuando
desconfidsemos de todos los otros- podrian
servir como un nucleo renovador de influencia
incalculable. (Mijares, Ob. cit., p. XIX).

No es facil sintetizar el alcance de la obra y la existencia de un
venezolano de la dimension intelectual y humana de Augusto
Mijares, pero contribuye a tan dificil propdsito, lo expresado
por el tesista de la Escuela de Filosofia de la Universidad del

Almanaque # 9/ Diciembre 2019/ Por una culturade paz )

P



124

Zulia, Javier Mavarez, quien tutorado por el profesor Antonio
Tinoco, presentd en junio de 2008, un denso y minuciosos
trabajo de grado titulado Historia y educacién en la obra de
Augusto Mijares:

Mijares con su vida y con sus libros ensefi6 a sus
contemporaneos y a las generaciones sucesivas, la
trascendencia de existir ateniéndose a las reglas
romanas: no dafar a nadie, actuar honestamente
y dar a cada uno lo que es suyo. Vivid con una
devota fidelidad a la modestia, no como muchos
la entienden, a modo de profesion publica de la
propia incapacidad para el progreso, sino como
manera de expresar, con el ejemplo, que lo
importante en la vida de las personas no es lo que
tienen, a veces sin mérito alguno, lo importante
es lo que logran ser con el esfuerzo, el trabajo, la

inteligencia y la constancia. (pp. 20-21).

Y, a manera de conclusién, recordando al profesor Pedro
Grases cuando escuchdbamos de Augusto Mijares: Pertenecia
al grupo de los heroicos venezolanos en las letras, pues vivid
en la tormentosa época que finaliza con la muerte de Juan
Vicente Gomez. Llamamos heroicos a aquellos que intentaban
expresarse mediante la pluma y plasmar asi sus criterios sobre
las ciencias sociales. Humanistas que querian compartir con

sus compatriotas diversas reflexiones y meditaciones.

Parafraseando a Don Pedro, queremos destacar muy en
particular la admirable citedra que por veinte afios publico
en el Diario El Nacional, afortunadamente en una época
posterior a la ya mencionada, en donde ya le fue posible
afirmar su personalidad de autor y escribir sobre asuntos
de su predileccién. Augusto Mijares necesitaba una tribuna
abierta, libre de malas interpretaciones o torcidos augurios
para comunicarse con sus contempordneos en relacion
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a aconteceres que su espiritu de socidlogo-historiador le
motivaban.

En el campo de la moral en la historia de Venezuela ejercio
un magisterio de rasgos notables, con el planteamiento y el
desarrollo de una teoria de la honestidad publica y privada
que marca una doctrina para el porvenir.

Maestro de vocacidon, desde la Educacidn Primaria hasta
Ministro de Educacién. Graduado en el Pedagégico de
Caracas como profesor, tuvo a su cargo catedras universitarias
en la Universidad Central de Venezuela, que lo distinguid
con un doctorado Honoris Causa. Este integro venezolano
perteneci6 a tres academias: la de la Historia, la de la Ciencias
Politicas y Sociales y la de la Lengua.

Su prosa limpia y certera, con excelente dominio del
castellano sumado a afos de preparacion le permitié forjarse
un estilo propio. Elegancia y riqueza de vocabulario realzan
sus argumentos y apoyan sus conclusiones. La forma en todo
momento se adapta a su intencién magistral y la leccién se
ajusta a los temas de un modo directo y contundente.

Su paulatina pero firme formacién le lleva a repensar a
Venezuela para reforzar los lazos del tejido colectivo, base de
la identidad nacional. Desde su vocacién de maestro codifica
sus esperanzas en su pueblo y por ello se impuso la misién de
educar a todos cuantos quisieran escucharle o accedia a sus
publicaciones.

El andlisis de la historia y la fe en el pais que amaba, claro
esta con sus fallos y virtudes, impulsaron su caracter
meditador a considerar la época moderna. Ocupd puestos
en la administracion publica sélo al servicio de la educacién.
Por eso, el ejemplo de civismo y honestidad politico-social es
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quizas el mayor legado que de Augusto Mijares puedan recibir
futuras generaciones.

La tenaz persecucion de lo afirmativo venezolano, para que
captemos la transcendente diferencia entre “ser” y “estar” en
una comunidad, corresponden a una entrega y a una reflexion
que ha de merecer la mds intima atencién para nuestra
generacion y las futuras en la reconstruccion del pais. (Grases,
1989).
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Luis BELTRAN PRIETO FIGUEROA.
UN ABOGADO MILITANTE DE LA CAUSA
EDUCATIVA, DEMOCRATICA Y POPULAR

ANGEL MuRoz FLORES *

* Profesor de Geografia e Historia (UPEL),
Magister Scientiarum en Historia de Venezuela
Republicana (UCV).

Luis Beltran Prieto
Figueroa naci6 en
la  Asuncién, estado
Nueva Esparta en 1902,
en esta ciudad realiza
sus estudios de primaria

y de secundaria, a
temprana edad se dedica a impartir clases como maestro de
escuela, labor que desemperiard en buena parte de su vida
como una de las tantas facetas que tendria este neo espartano,
que mucho le aportaria a Venezuela.

De su ciudad natal se traslada a Caracas donde cursaria
estudios de Derecho en la Universidad Central de Venezuela,
de donde egresaria como Doctor en Ciencias Politicas en
1934'. Esta carrera de abogado le serviria de base para su
amplia labor como politico, educador y legislador a lo largo
de su trayectoria.

1 Egresados de la Universidad Central de Venezuela 1725-1995, tomo 1, p.418.
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Es importante destacar que desde sus inicios Prieto Figueroa
manifesto su acercamiento a la niflez y a la juventud, ello lo
demuestra en su inclinacién a la ensefianza en la escuela y
posteriormente en el tema que seleccionaria para su tesis
intitulada “La Delincuencia Precoz”

Largo seria el recorrido de este venezolano en las luchas
civiles del siglo XX, su formacién como un hombre vinculado
a las corrientes de la Ilustracién lo llevarian a colocar el énfasis
y punto de apoyo para el progreso en la educacién utilizando
este como factor dinamizador de la sociedad.

Entendié temprano el maestro Prieto que para lograr
progresos en el ambito educativo, era necesario estar
organizados y muchos mas en la Venezuela que segun don
Mariano Picén Salas, entré en el siglo XX una vez que muere el
dictador Juan Vicente Gomez en 1935, quien habia impedido
la estructuracién de instituciones democraticas y culturales,
entre ellos la estructura educativa.

A partir de 1936, se abrian las puertas a una nueva Venezuela
y el maestro Prieto protagoniza la fundaciéon de “La
Sociedad Venezolana de Maestros de Instrucciéon Primaria’,
organizacion que luego se llamaria Federacion Venezolana de
Maestros.

Para lograr una educacién democratica y popular se propuso
ademas de una organizacién gremial, toda una infraestructura
legal que lo permita, en ese sentido el maestro Prieto es electo
Senador por el estado Nueva Esparta, en su papel como
legislador de la era postgomecista sera fructifera y militante
con las causas sociales, entre ellas la Educacion.

Su labor parlamentaria se extendid por casi toda su existencia
y en varios periodos debido a su inquietud politica y longeva
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vida, iniciada en 1936. En tal sentido, Manuel Alfredo
Rodriguez afirma:

El impacto de la muerte de Juan Vicente Gomez
liberd brevemente a los legisladores margaritefios
0 neo espartanos y eligieron a Prieto senador
por su tierra natal para el periodo 1936-1941
el Gimnasta que habia templado los musculos
en la organizaciéon de la sociedad de maestros
de primaria ahora tenia tribuna nacional para
convertirse en vocero de los anhelos de libertad,
justicia y democracia reprimidas durante los

veintisiete afos de tirania.?

Es asi como el maestro Prieto inicia su accién parlamentaria
y de alli en adelante no descansaria en su empefio de legislar
en funcién de la educacién y su apertura al pueblo llano.
En esa direccién participa activamente en la elaboracién
de un ante proyecto de Ley de Educacién aprovechando la
inicial apertura hacia la democracia. Asi lo plantea Carmen
Mannarino:

En 1936 elabord el primer proyecto de ley de
educacién con sentido democratico y lo presento
al Congreso. El era el tinico senador de oposicién
y por supuesto no fue aprobada pero fue un paso
en consecuencia de futuro. Ejecutar acciones
cuyo resultado puede no ser inmediato, es parte
del luchador social.?

A través de la Organizacion del Magisterio y de la accién
parlamentaria Prieto Figueroa impulsé desde su temprana
actividad, las acciones para reformar un sistema educativo
que estaba relegado durante la larga tirania gomecista. Aun

cuando, hubo algunas reformas en el ramo, como la impulsada

2 Manuel Alfredo Rodriguez, “El humanista Prieto. Breve biografia intelectual de
Luis Beltran Prieto Figueroa’, en Boletin de la Academia Nacional de la Historia,
N°38, p.24.

3 Carmen Mannarino, Luis Beltrdn Prieto Figueroa. Un Hombre Pais, p.36.
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por Felipe Guevara Rojas, durante el periodo 1914-1916, tal
como lo afirma José Alberto Olivar:

Con todo la gestion ministerial de Felipe Guevara
Rojas merece ser recordada por haber establecido
las bases de una moderna organizacién para
su tiempo y fundamentada en ciencia y la
practica pedagdgica. De igual modo podemos
calificarlo como fundador de la carrera docente
en Venezuela dada su constante preocupacion
por la formacion de un cuerpo de profesionales

suficientes en nimero e idoneidad*.

Estas reformas tuvieron su base en el positivismo, corriente
filosofica en la cual abrevaron los intelectuales que prestaron
sus servicios al dictador de turno. No obstante, las reformas
propuestas por el maestro Prieto tenian un cardcter social
profundo basado en las teorias de la socialdemocracia, por
esa razén no solo promovié la educaciéon popular sino que
ademas logré impulsar el mejoramiento del maestro, porque
entendio desde el inicio la importancia de la relacion maestro-
alumno, como un binomio esencial de progreso debido a que
mejorando las condiciones de vida del educador también
mejoraria la enseflanza. En efecto: “..ofreci6 a su gremio el
logro de una ley de caja nacional de jubilaciones montepio
y seguro de Magisterio del cual fue afortunado redactor.
Su proyecto fue aprobado por el Congreso en 1937 y es la
primera Providencia a favor del Magisterio decidida por el
Estado Venezolano”?

Como se destaca en la cita anterior es la primera ley que
beneficia al magisterio venezolano y es redactada por el
maestro Prieto, luchador incansable y dedicado ala educacion,
fue el primero en el siglo XX que promovi6 la educacién con

4 José Alberto Olivar, “Las reformas educativas de Felipe Guevara Rojas (1914-
1916)”, en Revista EDUCAB N°6, afio 2014, p. 58.
5  Manuel Alfredo Rodriguez, Ob. Cit, p.25.
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un caracter integral que involucraba todos los elementos de
la sociedad y por tanto tenia que ser popular y democratica.

La concepcion de la educacién popular contraria a la
educacidn elitista lo llevo a tener debates y enfrentamientos
con intelectuales de alto nivel, entre ellos cabe destacar uno de
los mas conocido se encuentra el que sostuviera con el insigne
intelectual Arturo Uslar Pietri; la figura mas emblematica del
medinismo.

El maestro Prieto quien siempre fue un lector contumaz, fue
tempranamente influenciado por los pensadores humanistas
europeos, pero también recibié influencia de un pedagogo
Estadounidense, quien emprendié un proceso de reformas en
Estados Unidos. Este educador pensaba que democratizando
la escuela y la educacién en general la sociedad se
democratizaria mucho més al respecto. Savater afirma: “Para
Dewey la democracia es basicamente a la vez democratica y
democratizadora, porque educa y democratiza. Este programa
que el calificé6 como liberal y progresista, es desarrollado en
sus libros Naturaleza y conducta humana, de 1922, Filosofia
y civilizacion de 1931 y Problemas del hombre en 1946™ . La
influencia de Dewey en el maestro Prieto fue fundamental
de este también, toma el principio del establecimiento de la
educacion para el trabajo en la escuela.

También para Prieto Figueroa la Democracia tiene que ir
vinculada a la Educacion para que pueda desarrollarse y
progresar, sin educacion democrdtica no hay posibilidad
alguna, que existe una sociedad democrdtica en tal sentido
plantea: “La educacién democrdtica es gratuita y obligatoria;
tiende a dar a los ciudadanos igualdad en las oportunidades
para alcanzar todos las grados y ventajas que corresponden
a los ciudadanos en una democracia”’ Estos principios los

6  Fernando Savater, John Dewey, El Pensador de la educacién, en La Aventura de
pensar, p. 260.
7 Luis Beltran Prieto Figueroa, El Estado y la Educacion en América Latina, p.52.
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llevaria adelante a través de su proyecto de Ley de Educacion
que como parlamentario impulso en forma decidida.

Prieto veia en el maestro un lider fundamental para impulsar
la democracia como sistema, sostenia que el maestro tenia
la obligacion de ser un politico activo, no militante de un
partido necesariamente, pero si como un miembro de la polis
participando en la organizacién comunitaria, contribuyendo
al cambio social a través de la educacion. En cierta ocasion,
en una entrevista se le pregunto, que si el no seria mas ttil en
el campo de la pedagogia que en el de la politica y respondio:
“El politico verdadero, tal como yo lo pienso y siento, es
un educador del pueblo. Las organizaciones politicas son
organizaciones educativas (...) Yo soy educador porque soy
politico y soy politico porque soy educador, las dos cosas no
se pueden separar”®.

Aunque tal vez no todos estén de acuerdo con esta afirmacién
tan categoérica el maestro Prieto Figueroa, fue consecuente
con este planteamiento, el politico-educador o el educador-
politico, sin querer exagerar la sostuvo asi como Platén la
Tesis del rey filosofo.

El maestro Prieto Figueroa manifesté desde siempre que el
mejor sistema politico donde el hombre podria realizarse
plenamente era la democracia y esta se lograria con una
educacion que se extendiera a todos los sectores del pais,
es decir, democratica y popular. En ocasién de discutirse el
proyecto de Ley Organica de Educacién en 1948, Prieto
expresa lo siguiente:

Al presentar el proyecto de la ley al congreso, el
10 de agosto de 1948 dijimos que el principio
fundamental que emergia de toda la organizacién

educativa era la de un humanismo democratico

8  Alicia Frelich de Segal, La Venedemocracia. El Pedagogo. Luis Beltrdn Prieto
Figueroa, p.188.
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entendiendo por tal: La formacioén del hombre en

la plenitud de sus atributos fisicos y morales®.

El maestro Prieto desarroll6 también la tesis del humanismo
democratico, diferenciandose de los otros humanismos
existentes, es decir, el clasico, el realista, su postura en cuanto
al humanismo democratico lo planteaba como la sintesis
dialéctica de los humanismos asi lo expresaba al justificar
politica, legal e ideoldgicamente la ley organica de 1948,
ademas de los descritos ya continuaba con el humanismo
democratico de la siguiente manera: “.. el término expresaba
ademas la necesidad de citar moralmente al hombre para
la practica de las instituciones libres desarrollando en los
educandos los sentimientos de libertad, responsabilidad y
solidaridad, que son los ejes de la vida democratica”*.

Esta teorfa también serd desarrollada durante su larga
trayectoria, para que la educaciéon fuese democritica, tenia
también que ser humanista, este principio seria planteado
en las leyes de Educacién y sancionadas en los periodos
democraticos, es decir, la de 1948 y la de 1981

El maestro Prieto le daba un papel fundamental a la educacién
en la democracia, en tal sentido expresaba: “En una sociedad
como lo es o debe serlo, la sociedad democratica, la funcién
de la educaciéon no es solo conservar los bienes y valor
tradicionales, sino promover el cambio, propiciar el progreso,
que solo se realiza por el aprovechamiento de los elementos
de las creaciones anteriores, para crear cosas nuevas, bienes y
valores nuevos™'!.

Las sociedades solo progresan en democracia y con una
educacion democratica, asi lo expresa Prieto Figueroa.

9 Luis Beltran Prieto Figueroa, De una educacion de castas a una educacion de masa,
pp- 99-100.

10 Ibidem, p.101.

11 Luis Beltran Prieto Figueroa, Principios Generales de la Educacion, p.29.
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EL TEORICO VENEZOLANO DEL ESTADO DOCENTE
Y DE LA EDUCACION DE MASAS

Luis Beltran Prieto Figueroa es el venezolano, que impulsé la
teoria del Estado Docente, y aunque no es su creador, porque
esta se fue formando con las teorias de distintos pensadores.
Ast lo plantea Rafael Ferndndez Heres:

... en la direccién de la tesis de Estado Docente
y la Escuela Laica estan entre otros F. Pécaut, R.
Poincare, E. Buisson, Goblett, Payot, Chavelon,
Jules Simon, Ernest Lavisse, Paul Bert, y me refiero
solo a los franceses porque son estos los que han
dado, fundamentalmente, la base conceptual en la
materia y sobre la misma han vivido experiencias

politicas realmente importantes'.

Como lo deja claro Fernandez Heres, la teoria del Estado
Docente, se ha venido formando con el pasar de los tiempos, se
profundizé durante la Revolucion Francesa, y posteriormente
con el progreso del liberalismo politico, y con la separacion de
la Iglesia y el Estado.

El maestro Prieto, es quien promueve en Venezuela el Estado
Docente, ademas le va agregando elementos desde su punto de
vista tedrico, tomando en cuentala realidad venezolana, y visto
laizquierda democratica esto lo plantea desde su juventud, asi
lo expresa Fernandez Heres: “El doctor Prieto Figueroa esta
inscrito en la indicada direccién de pensamiento; y si nos
remontamos en sus afos juveniles de ejercicio docente no
podemos olvidar que la atmosfera predominante en el sector
de la instruccion durante el ministro Rubén Gonzélez, era la
muy favorable a la idea del Estado Docente”"’.

12 Rafael Fernandez Heres, La Educacién Bajo el signo de la Escuela Nueva (1936-
1948), p.99.
13 Idem.
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Significa esto que Prieto Figueroa contribuyd desde muy
joven en su desempefio como docente al establecimiento
del Estado Docente, como garante de que la educacién que
se impartira fuese sostenida, dirigida por este, para que la
educacion pudiera llegar a todos los habitantes del pais sin
distinciones ni discriminaciones, es asi como va impulsando a
través de acciones politicas y legislativas que el Estado se haga
cargo de la Educacion, como obligacién indeclinable.

Desde luego, la concepciéon de Estado Docente en ambos
pensadores es disimil asi lo afirma Olivar: “Rubén Gonzilez
concibié un Estado Docente, no desde el punto de vista de
una amplia cobertura escolar, menos atin bajo un sesgo elitista
que caracterizaba la educacion de la época, sino a partir de
la interpretacion del derecho constitucional y el derecho
administrativo™*.

Puede afirmarse que esta concepcion obedece mas a un aspecto
legal, constitucional, que no llega a la evolucién doctrinaria
que plantearia Prieto en posteriores oportunidades luego de
ir afinando y completando su teoria, en tal sentido El maestro
Prieto plantea el Estado Docente de la siguiente manera:

El Estado interviene, por derecho propio en
la organizacién de la educacién del pais, y se
orienta segun su doctrina politicas, esa educacién
depende de la orientacion politica del Estado si
el Estado es fascista la escuela es fascista, si el
estado es nazista la escuela es nazista. Si el estado
es falangista, la escuela es falangista y si el estado
es democratico, la orientaciéon de la escuela

necesariamente tiene que ser democratica'®.

14 José Alberto Olivar, “Reformas Educativas emprendidas por el Dr. Rubén Gonzélez
1922-1929” en Discurso de incorporaciéon como Miembro Correspondiente de la
Academia de la Historia del Téchira, 2016, p. 5.

15  Luis Beltran Prieto Figueroa, El Estado y la Educacion... p.31.
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Esta manera de teorizar el Estado Docente podrian dar sefiales
para interpretar que tal vez, que el maestro Prieto, comulga
con alguno de los estados descritos, no obstante su conviccién
sobre la democracia no puede ser mas evidente, si bien es
cierto que plantea que todo Estado orienta la Educacion hacia
una doctrina en particular, no menos lo es que su propuesta
de Estado Docente va dirigida incontrovertiblemente hacia
el Estado Democratico. Asi lo deja claro como el mejor
sistema para la educacién: “Se dice que la ventaja de la
democracia estriba en que el estado y su educacién no esta
bajo el monopolio de un determinado grupo y por ello puede
influir en la politica en mejores condiciones que en otros
regimenes”'®.

Y aunque luego plantea, que en cualquier momentos podrian
existir grupos de interés que influyeran en la educacion, es
mucho mas facil detectarlas y combatirlas en democracia que
en cualquier estado de orientacidn totalitaria.

En este sentido, el maestro Prieto fue influenciado mucho
mas por el alemdn Hermann Heller, con su obra emblemética
la Teoria del Estado que por Karl Marx, y toda su obra que
el maestro conocid perfectamente mas adelante se disertara
sobre este aspecto para poder explicar, como se definfa como
socialista, pero democratico, esto siempre lo dejo muy claro.

Como se ha venido sosteniendo el maestro Prieto le sumé
importantes aportes a la teoria del Estado Docente como
premisa fundamental de la democracia, que tiene para el su
fundamento ademas de la participacion ciudadana, ya que
sin una sociedad educada se hace imposible la existencia de
un sistema como la democracia que depende del concurso y
participacién de todos.

16  Ibidem, p.32.
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Al justificar su teoria del Estado Docente afirma: “Cada
nacion, cada pueblo, por medio de sus fuerzas organizadas
educa a las nuevas generaciones. Pero es el Estado el que
mediante la coordinacién de las fuerzas sociales posibilita
la realizacién eficaz, la forma sistematica de una Educacion.
Hoy en dia ya nadie discute al Estado su funcién docente”"’.

Esta definicién del Estado Docente como puede observarse
esta vinculado al sistema democrético ya que no se trata de
una imposicién del gobierno sobre la sociedad, sino, por el
contrario, el estado sirve de coordinador de la sociedad civil,
para que juntas se den el tipo de educacién que la mayoria
decida, es por esta razoén que el maestro Prieto Figueroa uno
de los fundadores, el principal fundador del Magisterio, le
asigna un papel importante en la discusion, elaboracién de
propuestas y planes educativos, a través de sus convenciones.

Plantea el maestro Prieto que la democracia es el sistema
que promueve el progreso, la solidaridad, el humanismo y
mas que un régimen, lo define como una forma de vida,' de
tal manera, que su teoria del Estado Docente va dirigido al
sistema democratico.

A pesar de definir el Estado como un coordinador
responsable de la educacién el maestro Prieto no esta opuesto
a la educacion privada, que durante su época prevalecia
sobre la educacion publica con respecto al papel o funcién
de la educacion privada establece: “La educacion privada es
una forma de colaboracién dentro de la funciéon docente que
corresponde al Estado. Se trata del ejercicio de una funcién
publica delegada, ejercida dentro de normas fijadas por el
Estado. De otra manera no podria explicarse”"

17 Luis Beltran Prieto Figueroa, El Humanismo Democrdtico y la Educacion, p.33.
18  Ibidem, p.32.
19  Luis Beltran Prieto Figueroa, Principios Generales... p.422.
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Plantea la coexistencia de la educaciéon publica con la
educacion privada, no obstante, segin su vision esta dltima,
debe seguir los principios que el Estado ha establecido para
la Educacién ya que los particulares, no deben establecer
principios distintos a los que ha defendido el Estado.

El maestro, conocedor de la realidad de la educacién, no
solo en Venezuela, sino en el continente, esta consciente
que aunque el Estado Docente debe existir, es necesario la
colaboracion del sector privado para que cumpla funciones
donde el Estado no pueda hacerlo y también para respetar las
preferencias de aquellos ciudadanos que deseen la educacién
privada en lugar de la publica.

También es conocida la posicién filosofica del maestro
Prieto, materialista militante, masén practicante, ello lo
llevé a enfrentarse a sectores de la Iglesia catdlica venezolana
quienes regentaban la mayoria de los colegios privadas en
(1945-1948) esta posicion frente a la religion la expresa de la
siguiente manera:

Si el hombre no tuviera la facultad de imaginar
un mundo mas satisfactorio su obra transitoria
alcanzaria poco valor. Es la preocupacién por
el futuro lo que aprovechan las religiones para
prometer cielos y paraisos que el hombre de carne
y hueso no obtendra en la tierra. Las promesas
religiosas quedan para después de la muerte y el
hombre quien aqui y ahora, que la promesa se

vuelva realidad®.

Entre otras cosas, por eso su teoria de Estado Docente, generd
conflictos durante la Junta Revolucionaria de Gobierno (1945-
1948), su posicion anti-clerical, marcaria un hito respecto a
la laicidad de la educacion, posicion que mantendra hasta el
final de su vida.

20 Ibidem, p.12.

Humanidades y Ciencias de la Educacién



139

Aunque el Ministro de Educacién era Humberto Garcia
Arocha, no cabe duda que Prieto Figueroa particip6
activamente en la elaboracion de tan controversial decreto
que colocaba en situaciéon de desigualdad a los colegios
privados frente a los publicos y que encendié las calles con
multitudinarias marchas a favor del decreto y en contra, tuvo
que intervenir el propio Betancourt, el ministro renuncio a su
cargo y se promulgé otro decreto que suspendia la aplicacion
del 3217,

En ocasién de ser propuesto como Ministro de Educacion en
el segundo gobierno de Betancourt (1959-1964), este quiso
reducir al minimo las controversias, de ahi que el historiador
Manuel Caballero afirmara:

Betancourt evitd el enfrentamiento. En primer
lugar, evadié lo que mds temian sus adversarios
tanto en la iglesia como en educacion: que el
ministerio del ramo fuese a parar a manos del
sector de antiguo mas anticlerical de su parido
que con razén o sin ella, esa oposicion vefa

encarnada en Luis Beltran Prieto Figueroa®.

Se tenia que al inicio de la amenazada democracia, se reviviran
conflictos con la Iglesia y el establecimiento del Estado
Docente de manera tan radical y militante propuesta por el
maestro Prieto, generara inconvenientes, no obstante, este
tuvo un rol protagénico en la elaboracion de la Constitucion
Nacional de 1961 donde se estableceria la obligacion del
Estado a sostener la educacion publica, también la orientara

y organizara®.

Fue una preocupaciéon permanente, para el maestro Prieto
que la educacion llegara a toda la poblacion, esto él la definié

21 Ver a Marfa Teresa Romero, Rémulo Betancourt, Caracas, Biblioteca Biogréfica
Venezolana, El Nacional, Bancaribe, volumen 13, pp. 90-91.

22 Manuel Caballero, Rémulo Betancourt, Politico de Nacion, p.334.

23 Constitucion de la Republica de Venezuela 1961, p.23.
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como la educaciéon de masas, por ello promovid a través del
magisterio, campanas de alfabetizacion durante la revolucion
de octubre y el gobierno de la Junta Revolucionaria 1945-
1948, para atacar ese mal implacable y retardatario como es
el analfabetismo.

Plantea el maestro Prieto que en Venezuela la Educacién
tiene caracteristicas aristocratizante porque en la mayoria
de las veces podrian estudiar solo aquellas personas que
podian sufragar los gastos que generaba esta, por tanto el
Estado estaba en la obligacion de sostener la educacién de
quienes no podrian hacerlo a través de la educacion gratuita,
proveyéndoles comedores, roperos escolares, entre otros,**
para facilitarle la educacién a todas las personas con este apoyo
que seria de caracter obligatorio. Este concepto de educacion
de masas, fue acufiado por el maestro Prieto sobre todo a partir
de 1945 y la define de la siguiente manera: “Al concepto de
“Educacion de Castas” opusimos el de “Educacion de Masas”
no solamente en la letra de la ley sino en los hechos, como
tendremos oportunidad de demostrarlo al hablar de los planes
y realizaciones del gobierno democratico venezolano™®.

Sin duda se estaba refiriendo a los logros alcanzados la Junta
Revolucionaria del Gobierno 1945-1948, y de hecho presenta
los logros alcanzados durante este periodo, en materia
de educacién incluyendo la organizaciéon magisterial, las
campaias de alfabetizacion, entre otros.

Entendiendo el maestro Prieto que el hombre es un ser
biopsicosocial plantea lo siguiente: “un niflo en condiciones
econdmicas deplorables busca mas bien subsistir que educarse.
Por eso, nuestra educacidn, sin ser una educacidon de elites
limita sus alcances; por eso necesitamos transformarla en una

24  Luis Beltran Prieto Figueroa, De una educacién de castas... p.103.
25  Idem.
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educacién verdaderamente democratica; en una educacion de
)’26

masas”.
Como se observa, el maestro Prieto asumia que para que
el nifo pueda aprender debe tener sus necesidades basicas
satisfechas. De alli sus inmensos aportes en el drea de la
educacion, no solo en la construccién de escuelas y liceos
sino ademas de mejorar las condiciones socio-econémicas,
dotandolos de comedores lo que puede definirse como una
educacion integral.

EL POLITICO REFORMISTA, LAS REFORMAS SOCIALES POR
MEDIO DE LA EDUCACION

El maestro Prieto desde muy adolescente fue un politico
militante de las buenas causas, seria lo que Aristoteles
denominaba un zoom politikon nacido de familia que apoyaba
principios liberales, nacié en un ambiente familiar propicio
para la politica, se tiene que una autora sostiene:

(...) podemos decir que por su sangre
legitimamente, corria el espiritu de lucha por la
libertad y la justicia (...) pero a diferencia de las
contiendas armadas del siglo XIX y comienzos
del siglo XX, Luis Beltran Prieto Figueroa fue
abanderado de la lucha civil sustentada en ideas
y principios?.

Participé activamente en la fundacién de la Sociedad de
Maestros de Instruccién Primaria, posteriormente en la
Federacién Venezolana de Maestros, fue cofundador de
ORVE, del PDN de Accién Democratica y posteriormente del
MEDP, toda una longeva existencia dedicada a la politica y a
la educacion dentro y fuera del pais, porque aun en su exilio

26  Luis Beltran Prieto Figueroa, El Estado y la Educacion... p.53.
27  Carmen Mannarino, Ob. Cit, p.18.
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no dej6 de escribir, de militar, de aportar teorias politicas y
pedagdgicas en los paises donde fue acogido como perseguido
politico.

Para el maestro Prieto, que fue un hombre de ideas de
izquierda entendia que la revolucién violenta no dejaba
buenas consecuencias para el pais que las sufria, por el
contrario a través de reformas legales aunque se tardara mas
ofrecia mejoras y resultados mas duraderos, es la disputa
desde hace mucho tiempo planteada en la izquierda, reforma
o revolucién.”®

Desde sus inicios como parlamentario, introdujo proyectos de
leyes que pretendian hacer reformas muy progresista, luego
de la desaparicion fisica del dictador Juan Vicente Gémez,
mas no del gomecismo, alguna de ellas fueron rechazadas.
Luego como Ministro de Educacién impulsé reformas
profundas en el sistema escolar venezolano, incluso en el
ambito universitario, entendia que las reformas legales para
una Venezuela de progreso pasaban obligatoriamente por
tener una poblacion alfabetizada escolarizada, que pudiera
impulsar los cambios necesarios en todos los ambitos de la
vida nacional.

La educacién es fundamental para alcanzar el progreso y el
desarrollo. En ese sentido plantea la creacién del Instituto
Nacional de Cooperacion Educativa (INCE), por medio
de una ley. Cabe destacar, que este instituto no obedecia a
ningtn signo partidista ni ideolégico, estaba enmarcado en
cubrir las necesidades educativas de la clase trabajadora en
particular y de la poblacién en general al respecto plantea el
maestro Prieto:

La ley que organizd el Instituto Nacional de

Cooperacién Educativa en Venezuela por

28 Al respecto se puede leer a Norberto Bobbio, Teoria General de la Politica, pp. 617-
681.
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primera vez incorpora a la cooperaciéon de los
patronos, la del Estado y la de los trabajadores
(...) el INCE se ocupa de la alfabetizacion de los
obreros y campesinos analfabetas y su posterior
inclusién en programas de entrenamiento a fin
de disponer de mano de obra mejor y con ello de

mayor y mejor produccién®.

Es de esta manera como el maestro Prieto contribuye a
la transformacion de las fuerzas productivas, opté por la
via pacifica para ir aportando a la transformacién social
vinculando el estudio y el trabajo. El INCE fue un gran
aporte para el pais de alli han egresados numerosos técnicos
y microempresarios que mejoraran la calidad de vida,
aprendiendo un oficio y aportando su trabajo al pais. Asi lo
expresa Fernandez Heres:

La obra del Instituto Nacional de Cooperacion
Educativa (INCE), que ya es un grueso volumen
de obreros entrenados, se ha hecho sentir durante
este su primer cuarto de siglo de existencia
a lo largo y ancho del territorio nacional y es
innegable que el esfuerzo cumplido se pueda

calificar de satisfactorio®.

Se puede hablar sin duda del legado del maestro Prieto,
siendo este instituto uno de los muchos que aun se tiene en
el presente. Este instituto contribuy6 con la Reforma Agraria,
asi lo expresa Ramoén Tovar: “estratégico compromiso
asignado al Instituto Nacional de Cooperacién (INCE) que
adelantandose a la ley de la reforma agraria (prescribe) entre
sus finalidades, la formacion de los trabajadores campesinos
mas hébiles y capaces y la creacion de granjas de explotacion
de modelos de cooperativa de produccion™'.

29  Luis Beltran Prieto Figueroa, El Estado la educacion. .. p.27.

30 Rafael Fernandez Heres, Ob. Cit, p.130.

31 Ramon Tovar, “Una faceta del Maestro Luis Beltran Prieto Figueroa. El Estadista’,
en Boletin de la Academia Nacional de la Historia, N° 330, p.22.
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El historiador Ramoén Tovar especialista en el problema de
la tierra en Venezuela, resalta y reconoce la importancia del
INCE en la formacién del hombre del campo, no solo para que
produzca, sino también para que se organice en cooperativas,
esto resulta una de las contribuciones del Maestro Prieto como
un politico reformista, donde se plantea ir transformando la
realidad por la via legal y pacifica.

Tiene su opinion respecto a la Reforma Agraria de la que fue
participante activo y defensor cabal de la transformacion del
campo, respecto a ello planteaba:

He dicho que la reforma agraria es el punto
de arranque de un proceso integral de
transformacion, de crecimiento econdémico y
social que incorpora a la vida de la nacién y al
proceso de produccion donde a las colectividades
marginales que tienen habitos productivos,
rudimentarios y capacidad limitada para influir

en el proceso econémico y social®.

El planteamiento de transformar las relaciones de produccién
en el campo, es un aporte significativo del maestro Prieto, toda
una revolucién que busca hacer al campesino alfabetizado y
tecnificado, para que el produjera en mejores condiciones,
todo ello ira directamente a mejorar su vida, la de su entorno
y la del pais de manera general.

Entendia la transformacién social como el proceso que basado
en la educacién y en el trabajo tendrian como resultado el
desarrollo de las fuerzas productivas y con ello el progreso
material y espiritual, es por ello que planteaba de manera
categorica lo siguiente: (...) No hay desarrollo econémico sin
formacioén profesional adecuada. Son los hombres formados
adecuadamente los que generan riquezas y desarrollo, pero
debe entenderse que no es desarrollo la riqueza producida

32 Luis Beltran Prieto Figueroa, El Estado la educacién... p.15.
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para un grupo o una casto. El desarrollo va aparejado a la
retribucion del ingreso, tal como acontece en la democracia
socialista®.

El maestro Prieto se inscribe en el socialismo democratico
o reformista. Su tendencia estd vinculada a la social
democracia desde sus origenes, esto hay que explicarlo debido
al desprestigio en el que ha caido el concepto de socialismo en
el presente, el que planteaba el maestro Prieto era de caracter
pacifico, por ello a pesar de ser un conocedor al Marxismo lo
rechaz6 como teoria para ser utilizada en su proyecto politico
asi lo plantea Claudio Rama:

Luis Beltran Prieto Figueroa fue un conocedor
de las tesis Marxista y claramente opto por los
caminos del socialismo democratico. Ya en 1940
con vehemencia decfa que “no aceptamos al
Marxismo como dogma, ni (todo) lo que significa

o conduzca al sacrificio de la libertad®.

Este rechazo al socialismo Marxista visto la experiencia
socialista soviética del sojuzgamiento y de la implementacion
de un régimen totalitario que subyuga al pueblo se ira
profundizando con el pasar de los aflos, mientras otras
experiencias de igual signo iban surgiendo sobre todo
después de la segunda guerra mundial y con la aparicién
de las llamadas eufemisticamente “democracias populares”,
en verdad regimenes que profesaban libertad y en realidad
eran sistemas dictatoriales, totalitarios al estilo de la Unidon
Soviética de la cual eran fieles satélites.

33 Ibidem, p.56.

34 Ver a Walter Montenegro, Introduccién a los doctrinas politicas econdmicas, pp. 207-
232.

35 Claudio Rama, EI camino del socialismo educativo de Luis Beltrdn Prieto Figueroa,
p. 36
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El maestro Prieto entendia el socialismo de otra manera
asi lo expresa Rama: “En su ideario politico la democracia
y el socialismo eran una misma y sola cosa: El socialismo
es democratico o no es sistema como politico de vida. La
construccion de la democracia politica era parte de ese
proceso, y en tal sentido encontramos en su obra un rechazo
contundente al recurso de la violencia (...)” %

Es por ello que el maestro en cada uno de sus muchos escritos
plantea la necesidad de la construccién del socialismo,
pero siempre remarca que el que propone es un socialismo
democratico, su construccién no estd impulsada por la
revolucién violenta sino por el contrario, por la organizacion
politica sindical, gremial entre otros y a través de las reformas
parlamentarias tal como los planteamientos que hiciera en
su momento, Edward Bernstein® y que fuese la practica de
la socialdemocracia europea, que logro verdaderos progresos,
no solo para los trabajadores sino para sus paises.

En entrevista concedida por el maestro Prieto Figueroa al
periodista Ivan Loscher, al este preguntarle acerca de que
entiende por democracia socialista, el maestro responde en los
siguientes términos:

Cuando hablamos de democracia socialista nos
referimos a una democracia participativa en
la cual las grandes decisiones no son tomadas
desde arriba por un comando sino discutidas con
la base del partido, de los sindicatos, consejos
municipales, asociaciones de todo tipo, para
poderle dar sentido y amplitud a las grandes

decisiones que se tomen en el pais®.

Puede observase que su respuesta es contundente respecto a
cudl modelo de democracia plantea, ademds ya proponia la

36 Ibidem, P37
37 Al respecto se podrd revisar Edward Berstein, Socialismo Democrdtico.
38 Ivan Loscher, Todos son izquierda, pp. 305-306.
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democracia participativa como alternativa o complemento
a la democracia representativa, de tal modo que era una
propuesta del Maestro, ya en 1978 y podria decirse que las
otras surgidas posteriores vendidas como originales no eran
tales.

Las propuestas del maestro Prieto estuvieron en funcién de
lograr cambios sociales a través de un proceso de reformas
legales, llegd a criticar a Marx, quien consideraba que estas
eran solo la super estructura, por el contrario Prieto Figueroa
le daba un valor fundamental a las leyes como motores del
cambio, era un hombre consciente, formado y dedicado
siempre a contribuir con los grandes cambios a través de
reformas legales.

Le daba gran importancia a la Educacién en todos sus niveles
para lograr mas que el cambio la transformaciéon social,
a pesar que el dltimo partido que fundé se definia como
un partido de los trabajadores, también invitaba a todas las
clases sociales a participar en la organizacion, sobre todo a los
sectores de la clase media.

El MEP (Movimiento Electoral del Pueblo), fundado por
el maestro Prieto lo concibié como un partido reformista y
policlasista aunque esto no lo afirma, tal vez, para diferenciarse
de Accién Democritica, organizacion de la cual se desprende
en diciembre de 1967, siendo el tercer partido que nacia de
este también socialdemodcrata y reformista.

DEMOCRATA, CIVILISTA OPUESTO A TODA DICTADURA Y
TOTALITARISMO

El régimen autoritario con aspiraciones totalitarias que en la
actualidad somete al pueblo venezolano, ha venido tomando
la figura de muchos lideres de la izquierda democratica para
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utilizarlas como iconos de su movimiento. Sin embargo, ello
contrasta, con el apego de estos al sistema democritico, entre
ellos, José Ignacio Cabrujas, Anibal Nazoa, Cesar Rengifo,
entre otros, y desde luego la figura estelar del maestro Prieto
Figueroa.

Es por ello que en este caso se demostrara como el maestro
Prieto rechazaba todo tipo de dictadura o régimen totalitario,
independientemente de su signo ideoldgico pero ademas,
rechazaba la existencia de los gobiernos militares, en su
cardcter de democrata civil y civilista, defensor de los derechos
humanos.

En ocasion de ser orador de orden en 1963 llegd a decir lo
siguiente:

(...) cuando ya no se alce la ambicién de poder
de hombres y de grupos para romper las leyes y
poner de lados las constituciones, erigiendo por
encima de la voluntad general la de un soldado
de fortuna, porque como afirmo Bolivar: “un
soldado feliz no tiene ningin derecho para
mandar a su patria NO es el arbitro de las leyes
ni del gobierno, es el defensor de su libertad”. Ese
derecho de la soberania popular no la tiene nadie

dentro de una auténtica democracia.*

Es categérica y firme la posiciéon que tiene el maestro,
respecto a los militares en el gobierno, el habia sido victima
de la dictadura militar en Venezuela que lo llev¢ al exilio por
diez afios, luego del golpe militar que derrocaba al gobierno
democratico, del también maestro y escrito de América, don
Romulo Gallegos.

39  Luis Beltran Prieto Figueroa, El Magisterio Americano de Bolivar, p.130.
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Sabia el maestro las terribles consecuencias de las dictaduras
en el continente americano, para él la dictadura era un
gobierno indeseable y perjudicial, nefasto fuese de derecha
o de izquierda, el dictador fuese Pinochet o Castro las
consecuencias eran las mismas.

Repudia los golpes de Estado que roba la soberania popular,
para colocarlas en una ctpula, en el poder, todo cambio debe
ser a través del voto y del respeto a este. Desde luego, no llegd
a conocer las neo-dictaduras, que llegando al gobierno por la
via del voto popular, eliminan los canales democraticos que le
sirvieron para alcanzar el poder y quedarse en el gobierno de
manera indefinida.

En ese mismo discurso, alude el caso del primer gobierno civil
de la Venezuela independiente presidido por el Dr. José Maria
Vargas, que fue victima del zarpazo de la felonia militar y las
consecuencias que ello trajo para Venezuela.

El maestro Prieto Figueroa rechazaba tajantemente la
existencia de un partido tinico cuando afirmaba: “Nosotros no
partimos de la idea de un partido tnico, sino que aspiremos
a que el partido de la mayoria deberia ser el partido de los
trabajadores, pueda conformar una opinién pero también
oyendo la opinién de los demds que constituyen la totalidad
del pais™.

Deja claro asi también su posicion respecto a la existencia de
un partido unico, aun cuando piensa que el partido de los
obreros deberd ser el mayoritario. Plantea el amplio debate con
y entre los otros partidos para tomar las decisiones, porque
forman parte del pais independientemente de su ideologia,
esta vision del maestro Prieto es incluyente, todo lo contrario
de las practicas instauradas por el régimen a través del PSUV
ejecutando la tirania de la minoria.

40  Ivan Loscher, Ob. Cit, p. 306.
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Opuesto a toda la dictadura expresa también su sabia opinién
respecto a la “Teoria de la Dictadura del Proletariado™ “La
dictadura del proletariado elimina todas las otras formas de
expresion de pensamiento de la sociedad. La dictadura del
proletariado lleva como su nombre lo indica a un estado
dictatorial (...)"*".

Se podria decir que el maestro Prieto parafraseando a
Santiago Carrillo, secretario general del Partido Comunista
Espafiol que en su momento senalara, “Dictadura ni la del
proletariado”

No es posible vincular al maestro Prieto con ninguna neo-
dictadura, autocracia o gobierno totalitario. En su extensa obra
escrita, deja muy claro su conviccién de hombre demdcrata,
civilista convencido y militante. Combate toda forma de
obtener el poder por algun atajo que viole la via electoral y
el respeto de la soberania popular tantas veces defendida por
este ilustre demdcrata venezolano.

El maestro Prieto caracteriza a los golpes de estado como
actos terroristas que buscan sojuzgar y someter al ciudadano,
de terrorista califica al golpe de estado a Rdmulo Gallegos en
1948. De tal modo que ningtn grupo de golpistas puede usar
la imagen del maestro porque el negd siempre a estos grupos
que buscan asaltar el poder y pisotear la voluntad popular asi
lo expresa en la revista politica de la cual fue co-fundador en
su editorial: “La conspiracién contra la democracia recurre
al terrorismo como medio para imponer la fuerza sobre la
voluntad de la nacién, una fuerza organizada y poderosa,
segura de si misma, centrada en la voluntad popular (...)”*.

El maestro colocaba toda la importancia y el peso por
transformar a la sociedad, en varios pilares, el principal la
educacién, la organizacién politica de todos los sectores

41  Idem.
42 Luis Beltrdn Prieto Figueroa, en revista Politica. Editorial S/P.
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y el respeto irrestricto a la voluntad popular, que es la base
fundamental de toda democracia verdadera, autentica y
estable.

Como se dijo al comienzo, el maestro Prieto fue influenciado
por John Dewey y al igual que este se manifiesta en contra
del adoctrinamiento en la educacién, plantea que no se debe
impregnar ni imponer al estudiante ninguna ideologia, venga
este de Carlos Marx, Mussolini; Hitler o cualquier otro®.

Sabia muy bien el maestro Prieto que los regimenes totalitarios,
autoritarios y dictatoriales de todo signo, toman como su
primer rehén a la Educacién, convirtiendo a los centros de
enseflanza como nucleos de ideologizacion, de formacion
de individuos acriticos, acdlitos del grupo dominante.
Cumpliendo una funcién diametralmente opuesta a la que
debe tener todo proceso de Educacion cuyo objetivo es liberar
al humano; no esclavizarlo.

El maestro Prieto, también tuvo la oportunidad de
manifestarse de manera muy clara en contra de todo culto a
la personalidad, porque sabia lo que ello encierra, es decir,
cambiar una religién por otro tipo, una secular donde se le
dan atribuciones a un ser humano como si fuese una especie
de dios, entendia lo tragico de este tipo de absurdo culto.

Se manifiesta partidario de los liderazgos colectivos, al
respecto plantea: (...) “para huir de la presion de los lideres
individuales, que pueden dar mayor importancia a sus
intereses personales que a los intereses de la comunidad, se
ha recurrido al expediente de confiar la direccién a varias
personas mancomunadas por un lazo de solidaridad y
corresponsabilidad™.

43 Dewey, citado por Luis Beltran Prieto Figueroa en El humanismo Democrdtico y la
educacién, p.101.
44  Luis. B. Prieto Figueroa, EI concepto del maestro como lider, p.92.
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Es indudable que el maestro Prieto estaba en contra de todo
hombre necesario, de todo mesias, de cualquier siper hombre,
de todo comandante eterno, por cierto, siempre detestd la
presencia de militares ejerciendo el gobierno, sabia las nefastas
consecuencias que ello habia generado para Venezuela.

Entonces, ningiin movimiento autoritario, intolerante,
dictatorial, puede considerarse heredero del pensamiento
del maestro Prieto Figueroa que combati6 siempre el tipo
de liderazgo autocratico, individualista, cuasireligioso en
la politica. Es por ello que expresa: “se considera que con
ello (direccion colectiva) se evita la dictadura de una sola
persona, como Stalin, Hitler; Mussolini y otros, para hablar
de diferentes politicos que tenian detras de ellos un partido en
cuyo nombre ejercian la direccién del pueblo entero™.

Es importante destacar, que el maestro Prieto en su posicién
no diferencia entre Stalin y Hitler, los clasifica en uno solo,
totalitarismo, culto a la personalidad*® y antidemocracia,
consideraba el maestro que tanto el comunismo como el
fascismo eran regimenes iguales, al ambos negar la democracia
con todos sus valores, es decir, son el anverso y reverso de una
misma moneda.

El maestro Prieto, contrario a todo totalitarismo promovid
siempre la pluralidad, el debate, la discusion, en su momento
planteo: “la intolerancia filoséfica y politica arranca de una
posicion espiritual dogmatica cuando se cree que se esta
en posesion de la verdad y de que no hay posibilidades de
otro camino, la gente es dada a negar razén y derecho a los

demas”™.

45  Idem.

46 Ver “culto a la personalidad”, en P. Ludin y M Rosental, Diccionario filoséfico, pp.
97-99.

47  Luis. B. Prieto Figueroa, EI concepto del lider... p.113.
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Sabia el maestro que la intolerancia es la clave de todo
totalitarismo, de toda dictadura, por el contrario se basa en la
tolerancia, en la diversidad, en la alternabilidad, en el disenso,
por ello promovia siempre la tolerancia politica y combatio el
sectarismo, la autocracia, el totalitarismo en todas sus formas.

El MEP como partido fundado por el maestro Prieto tiene en
sus principios fundacionales:

(...) garantiza que utilizara los sistemas,
métodos y procedimientos democraticos, tanto
en su orientaciéon como en su accion politica y
electoral; promovera el desarrollo mas elevado a
la libertad del hombre; acatara la manifestacion
de la soberania popular, promovera la afiliacion
sin discriminacion de raza, sexo, credo religioso

o condicion social®.

Es parte del articulo 8 de la Constitucién del MEP partido
politico en el que milito el maestro Prieto hasta el dia de su
muerte, un partido que promovié la democracia socialista,
por la via pacifica, en la actualidad lo que queda de este
partido se ha desviado de esos principios, pero ese es un tema
que no se abordara en este trabajo.

48 Manuel Vicente Magallanes, Los partidos politicos en la evolucion histérica
venezolana, p.508.
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Arial o times en mayusculas y minusculas. Por favor,
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3)

4)

5)

6)

péarrafos ni “formatearlos” con sombras, inclinaciones de
textos, subrayados, etc.

Se debe entregar SIEMPRE una versiénuna version
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como “imdgenes” sin entregar los correspondientes
archivos originales elaborados en EXCEL.
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servir como ilustraciones en sus articulos.

NOTA: Los archivos de imdgenes de POWER
POINT son excelentes para presentaciones, pero no
son adecuados para ser reproducidos. Los equipos
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tienen las imprentas NO RECONOCEN ESTAS
IMAGENES.

PARA COLABORAR
CON LA REVISTA ALMANAQUE
FAVOR CONTACTARNOS EN

almanaque@unimet.edu.ve

ToDOS LOS ARTICULOS SON ARBITRADOS

Humanidades y Ciencias de la Educacién






View publication stats


https://www.researchgate.net/publication/338840119

