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RESUMEN

El desconcierto de los venezolanos a raiz del contraste entre los cuatro meses de
enardecidas protestas de la oposicidon y el silencio repentino de las calles después de las
elecciones de la Asamblea Constituyente, conmina a investigar tan singular situacion.
Este hecho puede ser abordado para su analisis sociologico desde muchas aristas, pero
la relevante incapacidad de precisar lo ocurrido por parte de los ciudadanos, fue el punto
de partida para un analisis semiologico siguiendo a Roland Barthes, ya que el MITO se
caracteriza por su imprecision: historia distorsionada que emerge del significante formal
0 sentido vacio de contenido del lenguaje. Se analizaron las convocatorias opositoras
para realizar un inventario semantico que permitiese identificar el significante formal:
“DICTADURA” fue la palabra mas usada como consigna, la cual semanticamente tiene
un sentido impreciso en el contexto politico venezolano vy alejado de la crisis social.

Este vacio de sentido del significante formal del discurso politico opositor, sirvié para la
creacion de un concepto mitico; el Ejecutivo Nacional dio un wvuelco a ese discurso
deformando el sentido vacio de la palabra “dictadura” y apoderandose del concepto de
“DEMOCRACIA” llamando a elecciones a una asamblea constituyente para “lograr la
paz’. La conflictividad social tomé lugar en el vacio semantico de la conflictividad
politica opositora, jovenes violentos anarquizados, visibilizaron la verdadera crisis
soslayada en las consignas opositoras, afiadiendo un problema a la inconmensurable
crisis, cual seria una temida batalla social de imponderables consecuencias,
imprescindible evitar: “elecciones democraticas”, un mito para consumo de la suffida
poblacion.

Palabras clave: semiologia — mito - convocatoria politica - conflictividad social -
Venezuela
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Comunicacion Politica

RESUMEN EXTENDIDO

El desconcierto que ha vivido la mayoria de la poblacién venezolana a raiz del
contraste entre los cuatro meses de enardecidas protestas de la oposicion y el silencio
repentino de las calles después de las elecciones de la Asamblea Constituyente el 30 de
julio de 2017, conmina a investigar tan singular situacion producto de la incertidumbre
gue ha sumido a muchos en la apatia social, a pesar que segin el Foro Penal
Venezolano en cuatro meses de protestas, ademéas de alrededor de 130 victimas
mortales, el nimero de presos por las manifestaciones politicas se elevdo a 443 vy al
menos se contabilizan 15 mil heridos. Este hecho puede ser abordado para su anilisis
socioldgico desde muchas aristas, pero la relevante incapacidad de precisar lo ocurrido
por parte de los ciudadanos, fue el punto de partida para iniciar un analisis semioldgico,
ya que el MITO se caracteriza por su imprecision: historia distorsionada que emerge del
significante formal o sentido vacio de contenido del lenguaje, el cual le sirve de entidad
para la elaboracion de un concepto mitico.

La investigacion fue dirigida a revisar las consignas utilizadas en las
convocatorias a las protestas y manifestaciones opositoras, para lo cual se seleccionaron
la casi totalidad de las convocatorias hechas a través de las redes sociales durante los
meses de abril y agosto de 2017, por los representantes de las agrupaciones politicas de
la oposicion, principalmente la Mesa de la Unidad Democratica; para realizar un
inventario seméntico que permitiese identificar el significante formal, es decir,
identificar el sentido vacio de contenido en las consignas de la oposicion que diese la
oportunidad de elaborar el Mito mediante la deformacion de ese significante formal.

“DICTADURA” fue la palabra mas usada como consigna en las convocatorias a
las protestas por parte de los politicos opositores, constituyéndose en el significante
formal, palabra que semanticamente tiene un sentido impreciso en el contexto politico
venezolano y sobre todo en el imaginario colectivo nacional y latinoamericano, ademas
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medicamentos, inflacion, criminalidad e inseguridad ciudadana. Este vacio de sentido
del significante formal en el discurso politico opositor, sirvid de movil para generar un
metalenguaje: el MITO DE LA DEMOCRACIA; el Gobierno de Nicolas Maduro
recogid el discurso impreciso del adversario y se nutrio de él en vez de silenciarlo,
deformando el sentido vacio de la palabra ‘“Dictadura”, creando y apoderandose del
concepto mitico “Democracia” convocando a una Asamblea Nacional Constituyente
originaria, llamando a elecciones universales para la participacion en la misma, con el
objetivo de “lograr la paz”.
Marco referencial-social

El dia 1° de abril de 2017 comenzaron las manifestaciones de calle convocadas
por la Mesa de la Unidad Democratica para denunciar la ruptura del hilo constitucional
como consecuencia de las sentencias 155 y 156 anunciadas el 29 de marzo mediante la
Sala Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia; dichas sentencias le permitirian
asumir a este Poder Publico, todas las funciones de la Asamblea Nacional alegando la
“Omision Inconstitucional Parlamentaria”, como consecuencia del desacato declarado
por el mismo Tribunal Supremo de Justicia el 5 de enero de 2016 al juramentar la
Asamblea Nacional a tres diputados de la Mesa de la Unidad electos por el estado
Amazonas el 6 de diciembre de 2015, que habrian sido suspendidos por supuestas
irreqularidades en las elecciones de esa region. La Asamblea Nacional con mayoria de
diputados opositores al Ejecutivo, se ha negado desde principios de 2016 a aceptar las
sentencias del principal 6rgano judicial del pais, orientando su estrategia politica a la
convocatoria de un referéndum revocatorio que debia realizarse a la mitad del periodo
del mandato constitucional del Presidente Nicolds Maduro. Frente a la dilacion del
Consejo Nacional Electoral para habilitar las condiciones de recoleccion del 20 por
ciento de firmas del padrén electoral para continuar con el proceso después de haber
validado el 1 por ciento de las firmas para activar el referéndum revocatorio, la
oposicion politica a traves de sus principales representantes hicieron un llamado a los
venezolanos a organizarse y defender dicho proceso revocatorio, llamando a una gran
marcha nacional para el dia 1° de Septiembre de 2016 que denominaron la “Toma de
Caracas”, para exigir la realizacion de un referéndum revocatorio en ese mismo afio. La
respuesta del Consejo Nacional Electoral a esta presion de la oposicion politica, fue la
suspension “hasta nuevo aviso” de la recoleccion del 20% de las firmas con miras a un
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movilizacion en todo el pais denominada “Toma de Venezuela” el dia 26 de octubre, en
rechazo a las actuaciones del Poder Electoral.

El 29 de marzo de 2017 el Tribunal Supremo de Justicia anuncié las sentencias
155 y 156, que despojarian a la Asamblea Nacional de sus funciones, lo que provocd
una inmediata reaccién en la Mesa de la Unidad Democréatica que realizd un llamado a
que las personas se manifestaran publicamente amparados en los articulos 333 y 350 de
la Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela. Este evento que marco el
inicio de las protestas el mismo 30 de marzo, fue potenciado por las declaraciones de la
Fiscal General de la Republica Luisa Ortega Diaz, quien al dia siguiente 31 de marzo de
2017, se pronuncié sobre las sentencias de la Sala Constitucional del Tribunal Supremo
Justicia, rechazando las mismas y destacando la ruptura del hilo constitucional que ellas
suponian. Estas declaraciones llevé al Ejecutivo a convocar al maximo Organo de
consulta para la planificacion y asesoramiento que consagra la Constitucion, el Consejo
de Defensa de la Nacion, cuyos integrantes, todos altos personeros del Gobierno,
decidieron exhortar al Tribunal Supremo de Justicia a revisar las sentencias 155 y 156,
siendo consecuentemente revertidas las sentencias; sin embargo las consecuencias
politicas no tenian marcha atras. A partir de ese momento las calles en Venezuela pero
de manera especial en la ciudad de Caracas, se vieron sumidas en manifestaciones y
protestas que aunque con la intencion que se realizaran pacificamente, poco a poco y
diariamente terminaban en una espiral de violencia y anarquia como consecuencia de la
represion de los cuerpos policiales y de la Guardia Nacional. Asi a comienzos del mes
de abril de 2017 los partidos opositores al Gobierno presidido por Nicolds Maduro
inician las convocatorias a manifestaciones que no siempre establecian claramente el
objetivo ni la ruta a seguir, aunque comienzan exigiendo la destitucion de magistrados
del Tribunal Supremo de Justicia, al interpretar las sentencias del mismo como un golpe
de Estado o un “autogolpe” para quitar los poderes a la Asamblea Nacional.

Nicolds Maduro el dia 1° de mayo de 2017 mediante decreto presidencial
N°2830, realizd la convocatoria a una Asamblea Nacional Constituyente como una
“alternativa para la paz, transformando y refundando el Estado, para perfeccionar y
ampliar la Constitucion de 1999”. Las elecciones para elegir a los constituyentistas
fueron fijadas por el Consejo Nacional Electoral para el dia 30 de julio de 2017; las
manifestaciones de calles se hicieron sentir con mas fuerza durante los meses de mayo y
junio, y ante la insistencia del Gobierno de continuar con la convocatoria a una
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Democrética el dia 3 de julio, convoco a una jornada electoral denominada ‘Proceso
Nacional de Decision Soberana”, para ser realizada el dia 16 de julio de 2017 con la
finalidad de consultar a la poblacion si estaba de acuerdo con la convocatoria a una
Asamblea Constituyente, en el animo de frenar la activacion de la misma y sentar las
bases para un “Gobierno de Union Nacional”. A pesar de una nutrida asistencia a la
consulta de la oposicidn gue segun los organizadores sumé 7 millones de votantes, las
elecciones para elegir a los constituyentistas tuvieron lugar en la fecha prevista, o sea el
30 de julio de 2017, e insGlitamente con este evento politico se cierra el ciclo de
manifestaciones masivas de la oposicion.
Marco conceptual

El presente estudio toma como marco conceptual la teoria de Roland Barthes
(1999) Mitologias. México: Siglo xxi editores, s. a. de c. v. , acerca del mito y su
analisis. El andlisis semiologico parte de la Semiodtica que es la disciplina que aborda la
interpretacion y produccién del SENTIDO que se le imprime a la comunicacion. El
analisis semantico o linguistico tiene por objeto el andlisis de los sistemas de
significacion del lenguaje o SEMIOSIS del SIGNO: ( SIGNIFICANTE /
SIGNIFICADO ) es decir, la relacion entre el SIGNIFICANTE (Plano de la
EXPRESION) y el SIGNIFICADO (Plano del CONTENIDO). EI SEMA = SIGNO
posee un SIGNIFICANTE que alude a la FORMA (vocablo en si) y su SIGNIFICADO
linguistico natural que alude a su CONTENIDO, es decir, el lenguaje objeto ej: a-g-u-a
= liquido incoloro, inodoro e insipido. Hasta este punto el andlisis linglistico se le
reconoce como andlisis seméntico: es decir, la interpretacion del SIGNIFICADO en ese
primer sistema de significacion donde se estudia la CONNOTACION (es decir, el
SENTIDO o interpretacion del SIGNIFICADO que se le da al SIGNIFICANTE).

La Semiologia estudia no s6lo el SENTIDO (significado del significante), que
en la comunicacion se le da en su primer sistema de significacion a éste, sino las
valoraciones que conllevan a un nuevo significante en un segundo sistema de
significacion, es una ciencia que estudia las significaciones independientemente de su
SENTIDO (contenido), es pues, una ciencia de los VALORES, no se satisface con
encontrar el HECHO lingtiistico en si mismo, sino que lo define y lo explora como un
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“sirve para...” como un CONCEPTO (contenido distorsionador) determinado e
intencional, que narra una nueva historia que debe ser apropiada por los consumidores
del mito. Este CONCEPTO (mitico) se vincula con el SENTIDO del primer sistema de

significacion deformandolo, vaciandolo de su substancia o aprovechando la carencia de



la misma o contenido preciso, que lo ha reducido a un significante formal. El mito es un
sistema parasitario, es un segundo sistema de significacion, que se nutre de un primer
plano de significacion, aprovechando su contenido impreciso para inocularle una
valoracion determinada e intencionada, la cual tampoco es precisa y debe ser alimentada
permanentemente con la energia de las palabras, pues el concepto mitico no toma su
significado de la realidad, con la cual no tiene ni podra tener contacto. El metalenguaje
distorsiona la realidad con un discurso lleno de intencionalidad, el MITO es una historia
relatada que remite a una estructura que no es explicita; es un mensaje, es una FORMA
carente de CONTENIDO (preciso), siempre SUGESTIVO que provoca emociones;
surge del HABLA que no de la naturaleza de las cosas o los hechos de la historia; es
creado por el ser humano, con una intencion concreta, para transmitir un determinado
mensaje.

Marco metodoldgico

El analisis semioldgico tiene su punto de partida en un analisis seméantico
mediante el cual se investiga el significado o connotacion de cada uno de los
significantes o lexemas del texto a analizar; asi el andlisis semiologico de la presente
investigacion se inici6 con la busqueda de las convocatorias que permanecian en la web
para la fecha del estudio, ordendndolas por fecha desde abril hasta agosto 2017.

A continuacion se realizd un inventario semantico identificando los campos
seméanticos 0 uniones de palabras que aparecian con regularidad; este inventario
semantico permitio detectar los lexemas o palabras independientes que tuvieran
significado por si mismos, en las consignas de las convocatorias. Una vez hecho este
primer paso se procedié a encontrar los nucleos de los lexemas y sus variables o semas
contextuales que dieran lugar a lineas de significacion, determinadas por las isotopias
(campos semanticos iguales) distinguiendo los lexemas que se repetian con mayor
frecuencia junto con los que le eran afines. Una vez concluido el inventario semantico
se procedid a la realizacion de un analisis semioldgico a partir del lexema mas usado en
la linea de significacion, que contituiria el significante formal vacio de contenido (por
alejarse de la realidad o de la naturaleza de las cosas) que serviria de entidad a la
elaboracion de un MITO, llenando ese vacio con la deformacion del sentido
(significante formal), creando un concepto mitico, cargado de emociones Yy
valoraciones, alimentado con el HABLA reiterativa con intencionalidad distorsionadora.

Resultados



La linea de significacion més relevante por su frecuencia fue la que se ha
denominado en este estudio “Destituir al régimen dictatorial” cuyo nicleo fue el lexema
“dictadura” usada 23 veces en un total de 51 convocatorias publicitadas en afiches
fisicos y digitales. El resto de los lexemas ubicados en esta misma linea de significacion
fueron “Golpe” “Golpistas” “Autogolpe” “Fraude Constitucional” “Elecciones”, que
constituian los vocablos que daban fuerza y significado al lexema “Dictadura”. Esta
linea de significacion fue usada en 84 oportunidades en las 51 convocatorias analizadas
de los partidos politicos de la Mesa de la Unidad Democratica y del Movimiento
Estudiantil.

La palabra “DICTADURA” semanticamente tiene un Sentido impreciso en el
contexto politico venezolano y sobre todo en el imaginario colectivo nacional y
latinoamericano; en los espacios académicos se discute la caracterizacion del régimen
politico venezolano, ganando cada dia mas adeptos la utilizacion del concepto de “neo-
totalitarismo” para definirflo. Este vacio conceptual del significante formal en el
discurso politico de la oposicion, sirvio de movil para generar un metalenguaje, creador
de un MITO, en esta oportunidad el MITO DE LA DEMOCRACIA; el Ejecutivo
Nacional recogid el discurso impreciso del adversario y se nutrio de €l en vez de
silenciarlo, llenandolo de significado mitico con un concepto: restaurar la “democracia”
a través de una Asamblea Nacional Constituyente. El oficialismo dio un wuelco al
discurso de la oposicién deformando el sentido de “dictadura” y apoderandose del
concepto de “democracia” a través de las elecciones constituyentistas y las tan
reclamadas elecciones regionales.

Conclusiones

A principios del mes de junio la participacion ciudadana empezaba a mermar de
manera importante al tiempo que la violencia se apoderaba de las calles con la aparicion
cada vez més anarquizada de jovenes enmascarados, encapuchados y ataviados como
guerreros, que emergieron con la consigna RESISTENCIA vy visibilizando en pancartas
la gran crisis social que la mayoria de los venezolanos han atravesado en los Ultimos
afios: escasez, inflacion, inseguridad ciudadana. La conflictividad social finalmente
tomo lugar en el vacio semantico de la conflictividad politica planteada por la Mesa de
la Unidad Democratica; los llamados ‘“escuderos” de la Resistencia en las marchas,
afiadieron un problema a la ya inconmensurable crisis, cual seria una temida batalla
social de imponderables consecuencias, imprescindible evitar. En la comunicacion

politica el Gobierno de Nicolas Maduro sacO ventaja al lograr poner sobre el tapete del



discurso nacional el tema de las elecciones, que lo recogié del adversario para crear un
MITO para consumo de la poblacion: volver a la “democracia”, a las “elecciones” como

Unica opcion para lograr la paz.



